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Vec: Poskytnutie informacie v zmysle Zakona ¢. 211/2000 Z.z.

Mestska Cast’ Bratislava-Staré Mesto (d’alej len ,mestska Cast™) prijala diia 26.11.2018 Vasu Ziadost
podl'a zdkona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informacidam a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(zékon o slobode informdcii). VaSou Ziadost'ou poZadujete spristupnit’ informacie:

,otavebné povolenie, oznamenie o zacati stavebnych prac, ndvrh na vydanie kolauda¢ného rozhodnutia, ndzov
realizatora stavby a vySku investi¢nych ndkladov vo vztahu k stavbe stp. €islo, postavenej na parcele ¢., vedenej
na LV ¢.5701, ku Staré mesto“.

Informéciu Ziadate zaslat’ v elektronickej podobe na adresu: zike@mail.chcemvediet.sk.

Mestska cast' ako osoba povinnd spristupniovat’ informdacie podla zédkona o slobode informéacii Vam
listom zn. 10556/52205/25018/STA/Mys zo diia 5.12.2018 ozndmila predlZenie lehoty na vybavenie Ziadosti o
osem pracovnych dni.

V zmysle vysSie uvedenej Ziadosti o poskytnutie informdcii na zadklade zakona ¢. 211/2000 Z.z. o
slobodnom pristupe k informaciam mestska Cast’ Bratislava-Staré Mesto, ako prislusny stavebny tirad podla § 117
zakona ¢. 50/1976 Zb. o tzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorSich
predpisov, spristupiiuje Ziadatel'ovi informécie vo vztahu k stavbe stp.¢islo, postavenej na parcele ¢., vedenej na
LV ¢.5701, k.d. Staré mesto, a to :

» Stavebné povolenie ¢. SU-2005,2006/15844/74557/07-G/142-Bu zo diia 17.12.2007;

* oznamenie o zacati stavebnych prac - Ohlasenie terminu zacatia stavby zaevidované pod ev.¢. 43988/08 diia
20.10.2008;

* nazov realizatora stavby : HESIT s.r.o0., Tupého 25/A, 831 01 Bratislava;

» vysku investi¢nych ndkladov uvedenych v Ziadosti o stavebné povolenie zo diia 13.5.2005: 200 mil. Sk.
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Prilohy:
« fotoképia Stavebného povolenie & SU-2005,2006/15844/74557/07-G/142-Bu zo diia 17.12.2007
+ fotokdpia Ohlasenia terminu zacatia stavby ev.¢. 43988/08 zo dila 20.10.2008



MESTSKA CAST BRATISLAVA-STARE MESTO

SU- 2005,2006/15844/74557/07-G/142-Bu V Bratislave 17.12.2007
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ROZHODNUTIE

Mestska Cast’ Bratislava-Staré Mesto ako prislusny stavebny urad I. stupiia (d’alej len "stavebny trad”) podla §
117 ods. 1 zadkona €. 50/1976 Zb. o dzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni
neskorSich predpisov, zdkona Slovenskej narodnej rady ¢. 377/1990 Zb. o hlavnom meste Slovenskej
republiky Bratislave v zneni neskorSich predpisov, podla §§8 2e a 4 zdkona ¢. 416/2001 Z. z. o prechode
niektorych pésobnosti z organov Statnej spravy na obce a vysSie izemné celky v zneni neskorSich predpisov,
Statiitu hlavného mesta Slovenskej republik}' Bratislavy a § 46 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov na podklade vykonaného konania rozhodol takto:

podla § 66 stavebného zédkona a § 10 vyhlaSky Ministerstva Zivotného prostredia SR ¢.453/2000 Z,z., ktorou
sa vykonavaju niektoré ustanovenia stavebného zdkona

povoluje

stavebnikovi: FORUM GROUP, a.s., Bidkova cesta 11, 811 04 Bratislava, v konani na ziklade
plnomocenstva zastipenému STAVO - ing, s.r.o., Kocel'ova 9, 821 08 Bratislava, stavbu: ,Polyfunkény dom
Radvanska ul., Bratislava“, na pozemkoch pare.C. 1744/1, 1743/3, s dopravnym napojenim a pripojkami
inZinierskych sieti aj na pozemkoch pare.¢. 1678/10, 21504, 1818/1, 1730/1,21502/3 v k.d. Staré Mesto, podla
projektovej dokumentacie vypracovanej autorizovanym architektom Ing.arch. HHMKf 1MHP (reg.c. *0425
AA¥*) aIng. arch. \mHMMHMff(reg.c. *0430 AA*), Tallerova 4, 811 02 Bratislava, v novemberi 2004.

Stavba bola umiestnend tzemnym rozhodnutim €.SU-2003/1151 ad 15928-02-UR/KS, vydanym Mestskou

Castou Bratislava-Staré Mesto, diia 8.1.2004 (pravoplatmé 21.6.2004), potvrdenym KSU rozhodnutim

¢.A/2004/00532-HLR

Clenenie stavby na stavebné objekty a prevadzkové stibory:
SO 01 - Priprava izemia SO

02 - Hlavny objekt SO 03 -

Trafostanica SO 04 - Kabelova

pripojka VN SO 05 - Kébelové

siete NN SO 06 - Pripojka

slaboprid SO 07 - Vodovodna

pripojka SO 08 - Kanalizacna

pripojka SO 09 - Plynova

pripojka

SO 10 - Komunikacie, spevnené plochy a oporné mury

SO 31 - Mala architekttira SO 12 - Sadové upravy

Vajanského nabr. 3, 814 21 Bratislava



SO 14 - VonkajSie osvetlenie SO 15 -Pripojka TKR

PS 01 - Technologické zariadenia trafostanice PS 02 -
EPS elektricka poZiarna signalizacia PS 03 - Domovy
rozhlas

Pre uskutocnenie stavby sa urCuju tieto podmienky:

3. Stavba bude uskuto¢nena podla projektovej dokumentéacie overenej v stavebnom konani, ktora je sicast'ou
tohto rozhodnutia. Pripadné zmeny nesmu byt uskutonené bez predchadzajticeho povolenia stavebného
uradu.

2. Predmetom povolenia je novostavba polyfunkéného objektu. Objekt bude mat’ celkom Sest' vyskovych
drovni, dve podzemné a Styri nadzemné podlaZia. 2. podzemné podlaZie bude rieSené len na Casti
podorysu. Podzemné podlaZia budd tvorit'’ podnoZ nadzemnej casti objektu, ktord bude mat’ podorysny
tvar H s votitornym atriom prekrytym svetlikom. 4. nadzemné podlaZie bude vzhladom na usttipenie atiky
a evokovanie Sikmého zastreSenia vyrazne odliSené od ostatnych nadzemnych podlazi a bude vnimatel'né
ako podkrovie. Strecha podnoZze - gardzi a obcianskej vybavenosti /l. podzemného podlazia/ bude vyuzita
na sadovnicke Upravy ako streSna zelen. Strecha bude ciastone poch6dzna, ostatnd plocha strechy je
zazelenend. Polyfunkény objekt v podzemnych podlaziach md situované parkovacie miesta s technickym
zazemim, domovu a technicki vybavenost, priestory reStaurdcie a kaviarne, beauty room, trafiku a
priestory vratnice a recepcie vo vdzbe na hlavny vstup. V nadzemnych podlazZiach je objekt ¢leneny na
priestory obcianskej vybavenosti Business Servise Centra - kancelarie a kratkodobé ubytovanie
penzionového typu v apartmanoch. Doplnkovou funkciou bude 8 bytovych jednotiek vysSieho Standardu.
Priestory Business Servise Centra a bytova Cast’ maji samostatné komunikacné jadra.

Obcianska vybavenost’:
Pocet apartmanov 20

4.np - apartmany

uzitkova plocha 693,4m?
balkény 75,8m?
spolocné priestory 140,4m?

3.np - apartmany

uzitkova plocha 731,2m?
balkony 82,2m?
spolocné priestor}' 140,4m?

2.np - kanceldrie

uzitkova plocha 775,8m?
balkény 84,4nr
spoloc¢né priestor}' 117,5m?

L.np - kancelérie

uzitkova plocha 721,5m?
balkony 55,4m?
spolocné priestory 125,4m?
1-PP

spolocné priestory 411,3m?

Sluzby - reStaurdcia, fittnes,... 1417,7 m?



uZitkova plocha obcianskej vybavenosti 5274,6 m?

Doplnkova funkcia - byvanie
Pocet bytov

8 bytov
4.np - 2 byt)' tiZzitkova plocha balkény
spolocné priestoi
P P Y 439,0m?
45,8m?
31,9m?
3.np - 2 byty
UZitkova plocha 457,6m?
balkony 54,4m?
spolo¢né priestor)' 31,9m?
2.np- 2 byty
uzitkova plocha 457,6nr
balkény 54,4nr
spolocné priestor)' 31,9m?
Lnp -2 byty uzitkova plocha balkény
spolocné priestor)' 439,9m?
54,4m?
L.pp, 2.pp, 5.np 31,9m?
spolocné priestory
spolu 135,5m?
uzitkova plocha balkény
spolocné priestor)'
uzitkova plocha bytovej casti spolu 1754,1m?
209,0m?
263, Im?
2057,2m?
Parkovanie
Plocha 2682 in?
1PP stania 1PP boxy 2PP stdnia 2PP boxy spolu 28 miest 8
miest 35
Technické priestory (spolocné priestory) miest 14
- elektromertia, strojoviia VZT, kotolna, sklady miest 85
miest’
Celkova uzitkovéa plocha polvfunkéného domu
253,6 m?

10267,4 m>



10.
11.

12.

3. Komunikacné bude objekt napojeny rampovymi vjazdami do gardzi v I. a U. PP z Riznerovej m. a
rampovym vjazdom do gardzi v I. PP z ulice Medzierka. Hlavny vstup peSich do objektu bude z
Radvanskej ulice.

4. Napojenie objektov na inZinierske siete:

Navrhovany objekt bude zdsobovany vodou vodovodnou pripojkou DN 80 z verejného vodovodu DN 100
v Riznerovej ulici cez vodomernii $achtu v dizke 12m.

Odkanalizovanie objektu bude jednotnou kanalizaciou dvoma kanalizaCnymi pripojkami. Jedna
kanalizacna pripojka priemeru DN 200, dizky 12m s reviznou 3achtou na verejnej Casti pripojky s
napojenim na uli¢ni stoku DN 300 do dna reviznej Sachty' v Radvanskej ulici. Druha kanaliza¢nd pripojka
DN 300 bude napojena na verejnu kanalizaciu DN 300 do dna reviznej Sachty' v Radvanskej ulici.
Zasobovanie objektu elektrickou energiou bude z novej kioskovej trafostanice TS 1x630 kVA napojenej
nasluckovanim do linky VN €. 2007 v chodniku ulice Fialkové ddolie.

Objekt bude plynom zéasobeny zo stredotlakého zemného plynovodu v Mudrofiovej ulici a to z STL
privodu, ktory zasobuje podzemnu regulacnu stanicu. Prevedie sa tisek verejného STL plynovodu DN 100,
v Mudrofiovej, Riznerovej a Radvanskej ulici, z ktorého sa prevedie stredotlakd pripojka DN 40.
Vykurovanie a priprava teplej tiZitkovej vody bude zabezpecené plynovymi teplovodnymi kotlami malych
a strednych zdrojov znecistenia - zdrojom tepla bude 8 ks plynovych kotlov VIESSMANN Vitoplex 100 s
max. tep. Prikonom 4 23 Kw s napojenim do samostatného komina, 1 ks kondenza¢ny plynovy’ kotol
VIESSMANN Vitocrossal 300 s menovitym tepelnym vykonom 225 kW, 1 ks nizkoteplotny plynovy
kotol VIESSMANN Vitoplex 100 s menovitym tepelnym vykonom 225 kW. Odvod spalin je rieSeny do
samostatnych dymovodov v kominovom telese nad strechu objektu.

Napojenie objektu na telekomunikacni siet’ bude telekomunikacnou pripojkou.

Objekt bude napojeny pripojkou UPC v dizke 120 m z rozvodu v Mudroiiovej ul. pripojkou v Radvanskej
ulici.

. Stavba bude dokoncend do dvoch rokov odo dia pravoplatnosti stavebného povolenia. V pripade, Ze

stavebnik nie je schopny do uvedenej lehoty ukoncit’ stavbu, musi pred jej uplynutim osobitnou Ziadostou,
s uvedenim dbévodov poziadat’ o jej predlZenie, pricom o jeho predlZzeni musi byt v tejto lehote aj
pravoplatne rozhodnuté.

. Stavba bude uskuto¢nend dodavatel'sky'. Stavebnik predloZi stavebnému dradu meno a opravnenie firmy,

ktora bude stavbu realizovat’ do 15 dni od ukoncenia vy'berového konania.

. Stavebnik je povinny oznacit’ stavbu vyraznym Stitkom "Stavba povolena" s uvedenim tdajov: ndzov stavby,

nazov dodavatel'a, meno stavebnika a stavebného dozoru, termin zacatia a ukoncenia stavby, datum a cislo
stavebného povolenia s peciatkou stavebného tiradu.

. Stavebnik je povinny mat’ na stavbe overeny projekt stavby a viest’ stavebny dennik o stavebnych pracach je

povinny stavbyveduci.

Termin zacatia stavebnych préac stavebnik ozndmi v predstihu stavebnému tradu.

Pri uskutoc¢iiovani stavby je potrebné dodrZiavat predpisy tykajice sa bezpecnosti prace a technickych
zariadeni a dbat’ o ochranu os6b na stavenisku.

Pri realizacii stavby pouZivat' stavebné materidly v silade so zadkonom ¢. 90/3 998 Z.z. v zneni neskorsich
predpisov o stavebnych vyrobkoch.

13.Stavebnik je povinny dodrZiavat' vSeobecné zavézné nariadenia Mestskej Casti Bratislava - Staré Mesto,

14.

15.

predovSetkym! nariadenie ¢. 2/1998 o dodrZiavani poriadku a €istoty, skladovanie sypkého materidlu sa
nepovoluje ako volne sypané, ale uloZené v kontajneroch a VSeobecne zavdzné nariadenie ¢. 8/1993 o
starostlivosti o verejni zelefi na tizemi hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislavy, ako aj VSeobecne
zévizné nariadenie hlavného mesto Slovenskej republiky Bratislavy C. 4/1995 o nakladani s komundlnym
odpadom na tzemi hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy.

V zmysle Cestného zékona v tiplnom zneni vyhlasenom pod C. 193/1997 Z.z. je stavebnik povinny pocas
stavby udrZiavat cistotu na stavbu znecistenych komunikacidch a verejnych priestranstvach a vystavbu
zabezpecit bez poruSenia plynulosti a bezpecnosti cestnej a peSej premavky.

V pripade zéberu verejného priestranstva poZiadat o povolenie na zvlaStne uZivanie komunikacie na
Radvanskej ulici primatora hl. m. SR Bratislavy'.
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16. RieSenie dopravnej situacie a dopravné znacenie pocas stavby odstihlasit’ v Operativnej komisii na odd.
Magistratu hl. m. SR Bratislavy.
17. Dopravné trasy pre odjazd zo staveniska na skladku a pre prijazd na stavenisko odstihlasit na oddeleni
dopravy Magistratu hlavného mesta Slovenskej republiky' Bratislavy.
18.Stavebnik je povinny zabezpecit' zniZenie negativnych vplyvov zo stavebnych prac na Zivotné prostredie
technickou disciplinou (zniZenie hlu¢nosti, prasnosti, dodrziavanie nocného kl'udu) v silade s nariadenim
vlady ¢. 339/2006 Z.z. o ochrane zdravia pred hlukom a vibraciami.
19. Pévodca odpadov bude nakladat’ s odpadom v stilade so zakonom ¢. 223/2001 Zb. o odpadoch a o zmene
a doplneni niektorych zadkonov.
20.K Ziadosti o kolaudacné rozhodnutie je potrebné predloZit na Obvodny trad Zivotného prostredia v
Bratislave (nakladanie s odpadmi):
potvrdenie o prevzati odpadov, ktoré vznikli zo stavebnych prac na povolenu skladku, resp. na
vyuZitie ako druhotnti surovinu
zaradenie odpadov, ktoré vzniknu prevadzkou hotového objektu a urcenie sposobu nakladania s tymto
odpadom (zmluvy s konecnym zneSkodnovatel'om).
21. Dokoncent stavbu mozno uZivat len ak na Ziadost stavebnika vyda stavebny tirad
kolaudacné rozhodnutie.
22.Stavebnik je povinny reSpektovat podmienky dotknutych organov Statnej spravy a dotknutych
organizdcii:

Okresny turad Bratislava I, odbor Zivotného prostredia

1. Pévodca odpadov bude nakladat’ s odpadom v stilade so zakonom ¢. 223/2001 Z.z. o odpadoch a o zmene
a doplneni niektorych zakonov.

2. Pri produkcii nebezpec¢nych odpadov, ktoré vznikni prevadzkou hotového objektu pdvodca bude
nakladat’ s odpadom v stlade s § 40 zdkona €. 223/2001 Z.z. a §22 VyhlaSky MZP SR ¢. 283/2001 Z.z.
vykondavani niektorych ustanoveni zdkona o odpadoch.

odpadov, poZiada tunajsi tirad o vydanie stihlasu na nakladanie s nebezpe¢nym odpadom a doloZi ho ku
kolaudacii stavby.

4. Pdvodca poZiada o schvélenie programu odpadového hospodarstva v stilade s § 6 zdkona ¢. 223/2001 Z.z.
(produkuje rocne viac nez 50 kg nebezpec¢nych odpadov alebo 1 tonu ostatnych)a schvaleny ho predlozi
ku kolaudacii stavby.

5. K. Ziadosti o kolaudac¢né rozhodnutie je potrebné predloZit na tunajsi urad, odbor Zivotného prostredia
(nakladanie s odpadmi):

- potvrdenie o prevzati odpadov, ktoré vznikli zo stavebnych prac na povolend skladku, resp. na
vyuZitie ako druhotnti surovinu

-zmluvy s kone¢nymi zneskodiovatemi na odpad, ktory vznikne prevadzkou hotového objektu

Hlavné mesto SR Bratislava - oddelenie Zivotného prostredia

1. Preukazat’ v kolauda¢nom konani odvod znecistujucich latok nad streSnd konstrukciu kominom s
Ustim vo vySke +16,20 m nad terénom v silade s projektovou dokumentaciou

2. Obmedzit pri realizacii stavby maximalne znecistovanie ovzdusia sekundarnou prasnostou,
vznikajicou pri stavebnych pracach a preprave materialu. Zabezpecit' opatrenia na obmedzenie
prasnych emisii pouZzitim technicky dostupnych prostriedkov, zariadenie v ktorych sa manipuluje
s praSnymi latkami zakapotovat’.

Magistrat hl. mesta SR Bratislavy - IV. sekcia - dopravy a cestného hospodarstva
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1. Stavbou dotknuté ul. - Radvanska, Riznerova, Medzierka a Fialkové tidolie su v sprave Mestskej
Casti Staré Mesto. Musite si vyZiadat aj ich stanovisko.

2. Stavbu zrealizujete bez zasahu do konstrukcie vozovky a chodnikov Mudroniovej ul. (je v zarucnej %
lehote) t. z. na kriZovanie trasy pripojky TKR (UPC) vyuZijete existujicu chranicku (v zmysle |
predloZenej PD).

3. Budete reSpektovat’ a pred zahajenim stavby nechate odbornou firmou vytycit podzemné kabelové
vedenia verejného osvetlenia (VO) v sprave OCH.

4. Pri krizovani a siibehu navrhovanych pripojok na inZinierske siete s existujicimi podzemnymi
kabelovymi rozvodmi verejného osvetlenie dodrZite STN 73 6005

5. Kable VO pod konStrukciami prejazdov (komunikacie, vjazdy, spevnené plochy) uloZite do

g chraniCiek -betonovych Zl'abov s rovnym betonovym podkladom, bez pouZitia spojok.

7 Arealové osvetlenie napojite na zdroj energie investora. OCH ho nepreberie do spravy.

g Ak dojde k poskodeniu kabla VO, vymenite celé kabelové polia, bez pouZzitia spojok.

g Pred zasypom ryhy prizvete OCH -spravcu VO ku kontrole a k prevzatiu préc.

3. VSetky stavebné prace zrealizujete bez prerusenia funkcnosti VO.

11. Uplatilujeme si zarucnu lehotu 60 mesiacov (plati pre prace na objektoch v sprave OCH).

12. K preberaciemu konaniu (ku kolaudécii) stavby prizvete OCH-spravcu komunikacii a VO.

V zmysle Cestného zakona v dplnom zneni vyhldsenom pod ¢islom 135/61 Z.z. a v zneni neskorSich
predpisov a noviel je stavebnik povinny pocas stavby udrZiavat’ Cistotu na stavbou znecistovanych
komunikéciach a verejnych priestranstvach, a vystavbu zabezpecit’ bez poruSenia bezpecnosti a
plynulosti cestnej a peSej premavky.

Obvodny tdrad ZP v Bratislave - odbor ochrany OA'zduSia

1. K Ziadosti o stihlas na uZivanie zdroja predlozZit”:

a) navrh postupu zistovania vypusteného mnoZstva emisii z predmetného zdroja,

b) néavrh prevadzkovej evidencie, ktord bude vedena podla vyhlasky' ¢. 61/2004 Z z.., ktorou sa
ustanovuju poZiadavky na vedenie prevadzkovej evidencie a rozsah d’alSich udajov
o stacionarnych zdrojov,

¢) prevadzkovy predpis,

d) wvyskopis, preukazujici skuto¢ni vysSku vyduchov,

e) protokoly o nastaveni hordkov na kotloch.

Bratislavska vodarenska spolocnost’, a.s.

1. Sthlasime s vybudovanim vodovodnej pripojky z materialu tvarna liatina, vititorného priemeru DN 80, dizky
12 m v ulici Riznerovej s napojenim na verejny vodovod DN 100. Realizaciu uskuto¢nit’ podl'a OTO 75
5411,STO 73 6005 a po dohode s majstrom PSRV BVS, a.s.

2. Sthlasime s vybudovanim kanalizacnej pripojky z materidlu PVC, priemeru DN 200, dizky' 12 m s reviznou
Sachtou na verejnej Casti pripojky s napojenim na uli¢nmi stoku DN 300 do dna reviznej Sachty v Radvanskej
ulici_. Dalej odsthlasujeme kanaliza¢nd pripojku DN 300 z PVC s napojenim na verejni kanalizéciu DN 300
do dna reviznej Sachty v Riznerovej ulici. Cel4 kanalizac¢nd pripojka bude v sprave a prevadzke investora
polyfunkcného objektu.

Realizaciu uskutocnit’ podla STO 75 6101 a STO 73 6005 a napojenie na verejnu kanalizaciu vykonat' za
dozoru majstra PSK BVS, a.s. (tel. ¢. 65422163).

Po dokonceni vodovodnej a kanaliza¢nej pripojky investor stavby- majitel' nehnutel'nosti uzatvori na odbore
odbytu BVS, a.s. zmluvu na odber vody z verejného vodovodu a vypuistanie odpadovych vod do verejnej
kanalizacie.

Zriadenie vodovodnej a kanalizacnej pripojky vybavi investor stavby - majitel nehnutelnosti na referate
pripojok BVS, a.s. PreSovska 48 Bratislava (tel. ¢. 48253278).

DalSie podmienky k redlizéacii vodovodnej a kanalizacnei pripoiky:



Vodomermi Sachtu umiestnit’ v nespevnenom mieste podla projektu. Jestvujicu vodovodnu pripojku na
Radvanskej ulici zruSit' pri ulicnom vodovode. Podobne zrusit jestvujice kanalizacné pripojky pri verejnej
kanalizdcii.

Zapadoslovenska energetika, a.s.

1. Velkost istica pre elektromerom volit' podl'a Ps/kW/-toho ktorého odberatel’a. Doplnit sicasné odbery a

upravit’ velkost’ /nastavenie) istica pred elmermi.

2. Rozvadzac HR situovat’ na objekte tak, aby bol k nemu pristup z vonkajSieho priestoru. Z tohto

rozvadzaca budi rozvody k jednotlivym rozvadzatom merania v objekte. Doporucujeme kozultaciu.

3. Privod v r ozvadzaci HR, vyvod v novonavrhovanej TS rieSit’ s jednym vypinacim prvkom! Vonkajsi

rozvod NN (TS-PIR) rie§it' s mensim poc¢tom kéblov.

4. Kontrolne meranie el. energie v privode od trafa - v novonavrhovanej TS - rieSit’ v privodovom poli - nie

skrini USM!

5. Kompenzaciu chodu transformétora naprazdno riesit kondenzatorom 8 kVAr/istenie 32 A Specifikovat

ukoncenie kablov VN v rozvadzaci VN.

6. Jednotlivé rezy uloZenia kablov VN a NN vyznacit' na situacii, rezy VN, NN rieSit’ konkrétne pre
navrhnuty rozvod (nie vSeobecne).

7. Majetkopravne vyrovnanie a prevadzkovanie energetickych objektov poZadujeme rieSit’ v zmysle
uzatvorenych:

- pripojku VN (SO 04) podl'a Zmluvy o budticej zmluvy na zabezpecenie prekladky ..., zo diia 02. 02.
2005

- trafostanica (SO 03,PS 01, SO 05) podla Zmluvy o uzavreti budicej zmluvy zo diia 02. 02. 2005.

- elektroinStaldcia domu zostane v majetku investora.

1. Ziadame re$pektovat’ vsetky energetické zariadenia Z§SE, a.s. a ich ochranné pasma v zmysle § 36 zakona
€. 656/2004 Z.z. a navaznych legislativnych predpisov.

2. Dohodniit termin a ¢as prac na linke VN ¢&. 2007 s RSS BA, Capajevova 2.

3. Pred zacatim zemnych prac na energ. Zariadeniach budovanych v tejto stavbe je potrebné
navrhovanych trasach poZiadat’ o presné vytycenie a identifikovanie kablov patriacich ZSE, a.s.

21 .Zemné préce - pri kriZzovani a stibehu zariadeni ZSE, a.s. - poZadujeme vykonéavat’ so zvySenou
opatrnostou - ru¢nym spoésobom. Pri pracach dodrZiavat' bezpec¢nostné predpisy a ustanovenia
prislusnych STN.

12. Pri pracach na kabloch a zariadeniach patriacich ZSE, a.s. poZiadat' pracovnika RSS Bratislava
Capajevova 2 o technicky dozor.

13. Pred zahrnutim vykopov a chréniciek je potrebné prizvat zastupcu RSS Ba, Capajevova 2.
14. Na Vyjadrenie na ZSE, a.s., Culenova 6 pozadujeme zaslat’ realizacni PD- SO 02, SO 03/PS 01, SO 04,
SO 05 s zapracovanymi bodmi €. 1 aZ 6.

Slovensky plynarensky priemysel, a.s.

1. Plynofikécia objektu je podmienena vybudovanim STL plynovodu DN 100 s pripojenim na STL
plynovod DN 200,PN 90 k PA v Mudrofiovej ul.

2. Prirealizacii stavby a budovani inZ. sieti Ziadame reSpektovat’ predom vytycené dotykajice sa
plynarenské zariadenia v sprave SPP. a.s. Ba podl'a prislusnych STN.

3. Realizacné projekty plynovodu s pripojkou plynu, plynofikacie kotolne a plynoinstalacie bytovych a
nebytovych priestorov, Ziadame predloZit' k posudeniu dvojmo spolu s képiami platnych povoleni
odberov plynu.

Slovak Telekom, a.s.



1. v zaujmovom Uuzemi stavby dbjde ku styku s pristupovymi /miestnymi/ podzemnymi
telekomunikacnymi vedeniami a zariadeniami /vyj.¢. 718/05-TTD/. S transportnymi /dialkovymi/
podzemnymi telekomunikacnymi vedeniami a zariadeniami ned6jde ku styku. Nakolko zakreslenie
telekomunikac¢nych vedeni a zariadeni bolo vykonané informativne, bez presnych kot, preto je potrebné pred
realizaciou stavby ich presné vytycenie v teréne.

2. vytyCenie zabezpeci na zdklade pisomnej objednavky a platného vyjadrenia technickej dokumentacie
meraci technik/tel: 588 19343/.

3. miestne podzemné telekomunikacné vedenie, ktoré sa nachadza priamo v mieste vystavby
polyfunkéného domu, poZadujeme pred realizdciou stavby odborne odpojit a ukoncit' v rezerve na hranici
parcely. Objedndvku na odborné odpojenie a ukoncenie v rezerve zaSlite na Slovdk Telecom, a.s., RTC-
Zapad, Odbor kabelovej siete-Zapad, JaroSova 1, 830 08 Bratislava.

4. realizaciu vykopovych prac /pri realizacii pripojok na inZinierske siete/,; 1,5 m od osi trasy
pristupovych /miestnych/podzemnych telekomunikacnych vedeni a zariadeni, poZadujeme vykonavat
zasadne rucnym spdsobom, bez pouZitia strojnych mechanizmov v zmysle § 66 a § 67 zakona ¢. 610/2003
Z.z. o elektronickych komunikéciach.

5. vytyCené, zemnymi pracami odkryté tkm vedenia a zariadenia je dodéavatel' stavby povinny riadne
zaistit' proti poskodeniu cudzim zasahom aj mimo pracovného Casu /uloZenim do drevenych Zl'abov resp.
vyviazanim na trdm/, a tym zabezpecit’ ich plynuli prevadzkyschopnost'.

6. pri realizacii pripojok na inZinierske site poZadujeme dodrZiavat’ platné predpisy podla STN 73
6005 pre priestorovi upravu vedeni technického vybavenia /plyn, voda, kanalizacia atd’./ ako aj STN 33 3300
odsek 6.3.4. pre kriZovanie a stibeh silnopridovych vedni s oznamovacimi.

7. vniatorné oznamovacie rozvody poZadujeme ukoncit v samostatnej skrini mieste ukoncenia
telekomunikacnej pripojky.

8. napojenie polyfunkéného domu na verejni telekomunikacnu siet’ /VTS/ z rezervy ponechanej na
hranici pozemku je potrebné zo strany investora /po vydani stavebného povolenia/ rieSit' pisomnou
poZiadavkou a konzultaciou na Slovak Telecom, a.s., RTCZ, Tim lokalneho planovania BA, JaroSova 1, 830
08 Bratislava /p. Hradska Tel: 02 588/19010, 0902/540194/. Pisomnu poZiadavku je potrebné doplnit' o
Casovy harmonogram vystavby a predpokladané poZiadavky na pripojenie na VTS.

9. v pripade z4sahu do verejnej telekomunikacnej siete je potrebné poskodenie ihned’ nahlésit’ na tel:
588 19333,64367822.

Dopravny podnik Bratislava, a.s.

1. Stavebné prace a ostatné sprievodné ¢innosti nesmu nijako ohrozovat’ bezpecnost’ prevadzky na
trolejbusovej drahe na ul. Mudrofiova, nesmi obmedzovat plynulost’ premavky trolejbusov nad ramec
projektu doCasnej organizacie dopravy a dopravného znacenia a v Ziadnom pripade nesmu spdsobit’
zastavenie prevadzky na trolejbusovej drahe, t. zn. Ze stavba nesmie spdsobit’ napatovi a dopravnui
vyluku na trolejbusovej trati.

2. Vykopové a stavebné prace nesmu narusit’ statiku nosného systému, ani ind¢ poskodit’ pevné trak¢né
zariadenia.

3. Zaciatok vykopovych prac musi byt nahlaseny spravcovi trakénych zariadeni DPB, a.s. (Tf. 5950
1491), pripadne na elektrodispecing (tf. 5950 6666)-

4. Stavebnik je povinny pred zacatim stavebnych prac poZiadat’ o riadne zameranie a vytyCenie
kablovych sieti DPB, a.s. Zemné prace musia byt vykonavané v ochrannom pasme zariadeni DPB, a. s.
ruénym spdsobom. Subehy a kriZovania so sietami DPB, a.s. musia byt rieSené v stilade
s STN 73 6005. Odkryté kable musia byt’ pred zasypanim skontrolované spravcom trakénych
zariadeni DPB, a.s. (tf.5950 1491). Zapis z tejto kontroly je nutnou podmienkou ku kolaudécii
stavby a stavba nesmie byt’ bez uvedeného dokladu skolaudovana..

5. Pri pracach v blizkosti trakénych vedeni treba dodrziavat’ STN 34 31 12, najma ¢lanky 112, 117 a 120
- dodrZanie bezpecnej vzdialenosti minimalne 1,0 od Zivych Casti trak¢éného vedenia.

Technicka inSpekcia, Bratislava



1. do suhrnnej technickej spravy doplnit’ Cast’ ,,Bezpecnost’ prace a technickych zariadeni“
zmysle §9 ods. 1. pism b) vyhl.¢. 453/2002Z.Z.,

2. stupacie Zelezd do vodomernej a kanaliza¢nych Sacht SO-07 a SO-08 osadit’ v zmysle § 19 ods. vyhl.
SUBP ¢ 59/1982 Zb. a €1. 38 STN 74 3282:1990,

3. v POV uvéadzate neplatny zakon ¢ 174/1968 Zb.,nahradeny bol zdkonom ¢ 95/2000 Z.z. v zneni
neskorsSich predpisov,

4. na obalke (SO-03) je uvedeny nespravny zoznam priloh, ktory nezodpoveda prilohdm vloZenym do
projektovej dokumentécie,

5. STN EN 60439-1+A1+A1 1:1998 uvadzana v projektovej dokumentacii je neplatna,

6. Technicka sprdva Casti Vzduchotechnika uvadza uZ neplatnd STN 12 7010

V konani boli vznesené namietky ucastnikov konania:

Namietky A:
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Pripomienka a ndmietky v stavebnom konani k ndvrhu stavby Polyfunkénv dom-Radvanskéa ulica Bratislava,
pare, C. 1744/U743/31678/10.21504J817/U370/E21502/3. k.ii. Staré Mesto.

Néhodnym zistenim pri prechddzke po Medenej ulici nas sused zistil, Ze diia 24. 04. 2007 bude o 10.00 hod.
ustne pojednavanie s miestnym zistovanim na Radvanskej ulici v Bratislave ohladom planovanej stavby
Polyfunk¢ného domu.
Mame za to, Ze aj vzhl'adom k tomu, Ze sa jedna o
-vel'ky zasah do Zivotného prostredia
-vel'ky zasah do urbanistickej koncepcie tizemia, ktoré je aj podl'a izemného planu charakterizované ako
Uzemie zahrad so stavbami rodinnych domov -vel'ky zasah do sikromia mnohych os6b
-stavbu, ktoré bola uZ v minulosti ob¢anmi odmietnuté (peticiu podpisalo vySe 900 osdb)
-stavbu, ktord bola aj v minulosti medializovana
Malo byt ozndmenie o zacati stavebného konania a nariadeni prerokovania predloZzeného navrhu na dstnom
pojednéavani spojené s miestnym zistovanim

Riadne ozndmené znamym tcastnikom konania pisomnou formou

Dia 16. 04. 2007 sme sa chceli presvedcit, ¢i je tvrdenie nasho suseda o konani 24.04.2007 pravdivé, ale na
uradnej tabuli Mestskej Casti Bratislava- Staré Mesto uZ Ziadny oznam nevisel. Preto sa domnievame, Ze
stavebny urad poruSil zadkon a Ziadame, aby konanie ani nebolo zahajené a jeho zacatie bolo oznamené
vSetkym znamym tcastnikom konania pisomnym sp6sobom.
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DalSim nedostatkom je skutoCnost, Ze zraz tcastnikov méa byt na Radvanskej ulici, ¢o je velmi Siroky
pojem. Radvanska ulica zacina pri Mudrotiovej ulici a kon¢i azZ pri Jancovej ulici.
Stavebny urad neSpecifikoval v Casti ozndmenia o konani presné miesto konania.

V pripade, Ze konanie zahajené bude, uplatiiujeme v zdkonom stanovenej lehote nasledovné pripomienky' a
namietky.

1. Ziadame preskiimat, ¢i tizemné rozhodnutie pre navrhovani stavbu nestratilo platnost’ pred
podanim Ziadosti o stavebné povolenie.

2. Ziadame preskiimat, ¢i tzemné rozhodnutie pre navrhovani stavbu vébec mohlo byt
pravoplatné, ak nebolo predtym vydané pravoplatné rozhodnutie (povolenie) o vyrube.

3. Ziadame preskiimat, ¢i tzemné rozhodnutie pre navrhovani stavbu vébec mohlo byt
pravoplatné, nakol'ko bolo vydané bez postidenia vplyvov na Zivotné prostredie, ktoré pre
takyto typ stavby vtedy vyZadoval platny zdkon o EIA.

4. Ziadame riadne preskiimat vetky procesné a vecné stranky pripadu.

5. Stavby podl'a predloZeného navrhu(d’alej len Navrh) nie je v stlade s Aktualizaciou
Uzemného planu hl. mesta SR Bratislavy, 1993 (d’alej len AUP), ktord je zakladnym
dokumentom na urcenie funk¢éného vyuZitia izemia. 3 B

PredloZeny Navrh charakterizuje stavbu dko' ,,polyfunkcity 'dom“, ale pre>ypredmetné pozemky je v
AUP stanovené funk¢né vyuzitie ,,obcianska vybavenost* (d’alej len OV).

6. 6-podlazny polyfunkcény objekt podla predkladaného Néavrhu absoliitne nekoreSponduje s
okolitou zastavbou, nad pripustni mieru nartiSa charakter lokality a dosledky jej prevadzky'
budd ma budd mat’ nedozierne nasledky na Zivotné prostredie a celd lokalitu.

Preto Ziadame, aby takéto stavba nebola povolena.

7. PredloZeny Navrh nie je v stlade s izemnym rozhodnutim. Ziadame jeho silad dokladne
preskimat’ a posudit’.

8. Navrh je zavadzajuci
+-0 je stanovena na kéte 242,50 m. n. m., t.j. na mieste byvalého vchodu do unimobuniek.

V skutocnosti vSak hlavny vchod bude na Radvanskej 1 podl'a Navrhu v 1. podzemnom podlazi
(d'alej len PP), z Coho je zrejmé, Ze urCenie +-0 na koéte 242,50 m n.m. je tmysel investora
dosiahnut’ vyssie zhodnotenie svojho pozemku. Upozorfiujeme stavebny trad na tito skutocnost’ a
Ziadame o spravne urcenie bodu ,,0“. Od tohto bodu sa maji pocitat’ 4 nadzemné podlazZia. Podl'a
predkladaného Navrhu vSak tato stavba bude mat’ 5 nadzemnych podlazi. To musi vidiet kazdy
Clovek.

9. Predkladany navrh mé aj tak 5 nadzemnych podlazZi, nakol'ko v projektovej dokumentacii je
vyhotoveny aj vykres 5.NP.

10. Podzemnd garaz je stavbou a teda vyZaduje plochu na vystavbu. Po jej ukonceni dojde k trvalej
zmene pomerov nad stavbou danou zmenenymi podmienkami pre zelen, napr. hribkou zemnej
vrstvy, zmenou odtokovych pomerov, zmenou vyuZiteInosti Gzemia a pod. (na rozdiel od
tunela alebo podzemného kablového vedenia, kde pocas vystavby ddjde alebo len docasnému
zabratiu izemia). Nie je mozZné, aby na mieste kde potencidlne mozZe rast’ les, vznikla plocha,
kde mdZe rast’ len trava.
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Z toho vyplyva, Ze plochu podzemnych garazi (1.PP) nie je mozné nezapocitat’ do zastavanej
plochy.

11. Ziadame uviest v Navrhu a pripadnom stavebnom povoleni okrem indexu zelenej plochy aj
index prirodnej plochy.

12. Ziadame uviest ¢o sa mysli pod rastlou zelefiou na 1. NP a predloZit jej projekt, ako aj
projekt vietkych sadovnickych dprav.

13. Ziadame predloZit vyjadrenie kompetentnych organov (nielen odbornych, ale aj pravnych
expertov) k likvidacii prirodného kopca.
Aj ked si niekto kipi pozemok, nem6Zze predsa zlikvidovat' prirodou vytvorené hodnoty, ktoré

patria do narodného bohatstva celého naroda, patria Slovenskej republike.
Protestujeme proti tejto likvidacii prirodnych hodnét, ktoré sa zachovali celé storocia a vytvarajd

dominantu uprostred Bratislavy. Nestihlasime, aby prirodny kopec nahradil polyfunkény dom.

14. Stavba podl'a predloZenej PD planuje zasiahnut’ do geologického podkladu a narusit’

prirodzeny prirodny horsky masiv s jeho mikroklimatickymi Struktdrami.
Ziadame preto vyjadrenia prisluSnych (aj geologickych) expertov.

15. UvaZovana stavba predstavuje rozsiahly staticky zasah do terénu stavebnou ¢innost'ou:
PoZadujeme staticky posudok. V pripade poSkodenia naSho majetku budeme pozadovat’.
16.Ziadame predloZit’ zavazné stanovisko hygienika a kompetentnych organov:
k navrhnutému rieSeniu statickej dopravy vystavbou hromadnych gardZi, ich postdenie ako
samostatného vyrazného zdroja znecCistenia, preukdzat’ elimindciu exhaldtov vypusStanych na
urovni susediacich obytnych domov, hluku, otrasov vetranim garazi spojenych s prevadzkou
vozidiel stvisiacich s dopravnymi narokmi potencidlnych obyvatel'ov, zamestnancov, navstev,
zakaznikov - uvaZovanych 390 os6b
k vykurovaniu objektov - na jednom mieste bude v pripade realizacie stavby podstatne
zvySena spotreba plynu k rozsahu znecistenia okolia splodinami k rieSeniu vyvodu spalin

17.Ziadame predloZit vyjadrenia prislusnych organov k rozsahu navrhovanej realizicie z hladiska

naruSenia mikroklimatickych podmienok lokality:
zvySenie hluku a mnoZstva exhalatov z prevadzky aut
z velkého mnoZstva znecCistenia pri vykurovani, stistredenych na jednom mieste

zmena hodnot oslnenia a osvetlenia stavieb a pozemkov

18.Nestihlasime so stavbou polyfunkéného domu, ktory prindSa do stabilizovanej lokality absolitne

rusivé vplyvy co sa tyka architektiry, vplyvu na Zivotné prostredie, zmenu mikroklimy lokality.

V stcasnosti Zije v tejto lokalite cca 600 obyvatel'ov. Pri realizacii prekladaného Navrhu by na

jednom pozemku pribudlo d’alSich cca 390 osdb, ¢o je pre tito historickd lokalitu v strede
Bratislavy absolttne nepripustné.

1. Ziadame komplexny odborny posudok kompetentnych organov a institiicii ohfadom dopravy a
dopravného zat'aZenia prilahlych ulic ako aj v kontexte ostatnej dopravy celej Mudronovej
ulice.

V pripade povolenia prevadzky Business Servis Centra pribudne v lokalite podla
predkladaného Néavrhu 390 osob, ktoré budd denne prichddzat’ a odchadzat. V polyfunkénom
dome je navrhovanych iba 85 parkovacich miest. Kde bude parkovat’ zvySnych 300 aut?
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Ziadame stavebny tirad ako aj Mestski ¢ast’ Bratislava- Staré Mesto o rieSenie tohto problému, resp.
aby taktto stavbu, resp. ¢innost’ nepovolili.

V pripade povolenia Business Servis Centra Ziadame predloZit' systém rieSenia statické] dopravy pri
predpoklade enormného zvySenia poc¢tu parkujuicich aut.

1. Nesthlasime s tym, aby v zdhradnej lokalite so zastavbou rodinnych domov vzniklo
zariadenie typu Business Centrum, ktoré je absolitne nevhodnym typom funkéného vyuzitia v
takejto lokalite.

Business Servis Centrum nie je obcianska vybavenost’ a je to ¢innost” absoltitne nevhodna do
tejto lokality.

Ziadame Mestskii Cast Bratislava-Staré Mesto, aby takiito ¢innost v_%iadnom pripade
nepovolila.

2. Ziadame, aby v pripade zahdjenia stavebnej ¢innosti bola zabezpetend maximalna ochrana
jestvujlicej zelene, hlavne aby bola zabezpeCend maximdlna ochrana viac, ako storocného
duba.

Ziadame stavebny trad, aby dokladne preveril navrhovanti vzdialenost’ stavby a stavebnej
¢innosti od spominaného duba a jeho korefiovej sistavy, nakol’ko sa obdvame jeho posSkodenia.
Ziadame stavebny trad a Mestski Cast Bratislava- Staré Mesto, aby garantovali zachovanie
/preZitie/ spominaného duba.

3. Névrh negarantuje d'alSiu existenciu hodnotnej zelene, preto poZadujeme, aby investor
zlikvidovanu zelen nahradil vysadbou novej zelene /stromov v SirSom okoli Radvanskej ulice.

Vyhodnotenie namietok:

A: Namietkam ucastnikov konania, ktoré spochybnuji spésob oznamenia stavebného konania v
predmete veci stavebny urad nevyhovuje.

Stavebny tdrad ozndmil zacatie stavebného konania verejnou vyhlaSkou dotknutym orgadnom Statnej spravy a
zndmym ucastnikom konania a stcasne nariadil na prerokovanie predloZzeného navrhu tstne pojedndvanie
spojené s miestnym zistovanim podla § 61 ods.3 zdkona ¢.50/1976 Zb. o tizemnom plénovani a stavebnom
poriadku v zneni neskorsich predpisov, ¢o je postup zdkonny.

Zacatie stavebného konania bolo ozndmené spdsobom miestne obvyklym, t.j. na uradnej tabuli stavebného
uradu, po dobu 15 dni s diiom vyvesenia oznamenia konania 21.03.2007 a diiom zvesenia 10.4.2007. Podstatou
ustneho pojednavania a miestneho zist'ovania je, aby sa dotknuté organy a ucastnici konania o fiom dozvedeli a
priamo na mieste stavby doslo k prerokovaniu navrhu a v stanovenej lehote mohli byt uplatnené pripadné
namietky a pripomienky. Uvedené aj napriek tzv. vSeobecnému urCeniu miesta zrazu ucastnikov konania bolo
naplnené, o je zrejmé z prezencnej listiny a uplatnenym ndmietkam a pripomienkam ucastnikov konania.

Namietkam ¢.1 - 7 smerujicim proti pravoplatnému tizemnému rozhodnutiu o umiestneni stavby
stavebny drad nevyhovuje.

Namietky uplatnené Gcastnikmi konania smerujtice proti funkénému vyuzZitiu tzemia, typologickému druhu
zastavby, hmotovo priestorovému rieSeniu stavby, st v tomto konani irelevantné. Na predmetnt stavbu bolo
vydané izemné rozhodnutie ev.¢. 0788, pod ¢.SU-2003/1 151 ad 15928-02/QR/KS zo dnia 28.1.2007, potvrdené
v ramci odvolacieho konania nadriadenym organom, Krajskym stavebnym tradom



LS

{
- (i‘ o 0

Cnﬂ"{“t"l

13

Bratislava, rozhodnutim ¢. A/2004/00532-HLR zo diia 3.5.2004, pravoplatnym 21.6.2004. V Uzemnom
rozhodnuti o umiestneni stavby vymedzil stavebny trad tizemie na navrhovany udcel a urcil podmienky,
ktorymi sa zabezpecia zaujmy spolocnosti v tizemi, najmé stlad s cielmi a zdmermi izemného planovania,
vecna a Casova koordinécia jednotlivych stavieb a inych opatreni v Gzemi a predovsetkym starostlivost' o
Zivotné prostredie vcitane architektonickych a urbanistickych hodn6t v dzemi a rozhodol o nédmietkach
ucastnikov konania.

Namietke spochybiiujicej platnost’ predmetného tizemného rozhodnutia o umiestneni stavby, stavebny
urad nevyhovuje. V zmysle § 40 ods. 1 zadkona €. 50/1976 zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku v
zneni neskorSich predpisov /d’alej stavebny zakon/, rozhodnutie o umiestneni stavby plati dva roky odo dia,
ked’ nadobudlo pravoplatnost’; nestraca vsak platnost’, pokial' bola v tejto lehote podand Ziadost o stavebné
povolenie, o navrhovatel /stavebnik/ splnil.

Néamietka tykajica sa zakonnosti izemného rozhodnutia je v tomto konani bezpredmetnd. Stavebnik k
Ziadosti o vydanie stavebného povolenia na predmetni stavbu predloZil pravoplatné tizemné rozhodnutie o
umiestneni stavby, potvrdené Krajskym stavebnym uradom, ktory v odvolacom konani preskiimava
rozhodnutie v plnom rozsahu aj z hladiska procesnopravneho. Podkladom uzemného rozhodnutia o
umiestneni stavby sd sthlasné vyjadrenia, stanoviskd, zavazné stanoviska a posudky dotknutych organov
Statnej spravy a obce, ktorych podmienky boli do predmetného rozhodnutia zapracované.

Néamietka ¢. 8

Navrh je zavadzajuici +-0 je stanovend na kote 242,50 m n .m. tj. na mieste byvalého vchodu do
unimobuniek. V skutocnosti vSak hlavny vchod bude na Radvanskej 1 podl'a Navrhu v 1. podzemnom podlaZi
(d’alej len PP), z ¢oho je zrejmé, Ze urCenie +-0 na kéte 242,50 m n. m. je imysel investora dosiahnut’ vysSie
zhodnotenie svojho pozemku. Upozorfiujeme stavebny urad na tito skutocnost’ a Ziadame o spravne urcenie
bodu ,,0¢. Od tohto bodu sa maju pocitat' 4 nadzemné podlaZia. Podl'a predkladaného Navrhu vsak tato stavba
bude mat’ 5 nadzemnych podlazi. To musi vidiet kazdy ¢lovek.

Namietke stavebny trad nevyhovel.

Uroveii + 0,000, teda definicia podzemnych a nadzemnych podlazi vyplyva z STN 73 4301 budovy' na
byvanie. + je stanovena na drovni L.N.P. t.j. v stlade s ¢l .4.1.6 cit. normy.

Namietka ¢. 9

Predkladany ndvrh méa aj tak 5 nadzemnych podlaZi, nakol'ko v projektovej dokumentacii je vyhotoveny aj
vykres 5.NP.

Namietke stavebny trad nevyhovel.

Objekt méa celkom 6 vyskovych trovni. 2 podzemné a 4 nadzemné podlaZia. 2.podzemné podlaZie je rieSené len
na Casti podorysu. Podzemné podlazia Noria podnoZ nadzemnej Casti objektu, ktord ma poédorysny tvar H s
vnuitornym atriom prekrytym svetlikom. 4. nadzemné podlaZie je vzhI'adom na usttipenie atiky a evokovanie
Sikmého zastreSenia vyrazne odliSené od ostatnych nadzemnych podlazi a je vnimatelné ako podkrovie. Vyska
rimsy nad 3. NP je 9,0 m. Vyska ustipenej atiky a max. vySka plochej Casti zastreSenia

1.NP je 12, 3 m. Max. vyska néstreSnych konstrukcii - ukoncenie schodiskového traktu s vystupom na strechu je
14,7 m. Strecha podnoZe - gardZi a obcianskej vybavenosti /1. PP/ je vyuZitad na sadovnicke tipravy' ako streSna
zelen, s vyskou atiky' v severozapadnom prieceli 0,2 m v ostatnych castiach 0,9 m.

Namietka ¢. 10

Podzemna garaz je stavbou a teda vyZaduje plochu na vystavbu. Po jej ukonceni dojde k trvalej zmene pomerov
nad stavbou danou zmenenymi podmienkami pre zelefi, napr. hribkou zemnej vrstvy, zmenou odtokovych
pomerov, zmenou vyuZitel'nosti izemia a pod. (na rozdiel od tunela alebo

podzemného kéablového vedenia, kde pocas vystavby dojde alebo len doCasnému zabratiu izemia). Nie je
moZné, aby na mieste kde potencidlne méZe rast les, vznikla plocha, kde méZe rast’ len trdva. Namietke
stavebny drad nevyhovel.

Funk¢né vyuZzitie Gzemia, t.j. pozemkov na ktorych sa navrhuje predmetné stavba bolo prerokované v ramci
uzemného konania o umiestneni stavby, vysledkom ktorého bolo pravoplatné rozhodnutie o umiestneni
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stavby. Navrh bol v tomto konani doloZeny sihlasnymi stanoviskami dotknutych orgdnov vratane organov
zabezpecujicich ochranu Zivotného prostredia a prirody. Stavebny trad v stavebnom konani preveruje, ¢i
predloZena projektova dokumentacia v stupni na stavebné povolenie plne reSpektuje uz vydané pravoplatné
lizemné rozhodnutie.

Néamietka ¢. 11

Namietke stavebny tirad nevyhovel.

V uzemnom rozhodnuti o umiestneni stavby stavebny trad zaviazal stavebnika preukazat’ v d'alSom stupni
konania index zelenych ploch vratane zelenych striech a pod. s preukadzatelnou hodnotou 0,6 ¢o v projektovej
dokumentdcii v stupni na stavebné povolenie stavebnik preukazal.

Néamietka ¢.12

Néamietke stavebny tirad nevyhovuje.

Stucastou projektovej dokumentacie predlozenej k vydaniu stavebného povolenie je projekt sadovych tprav a
dokumentdcia je vypracovana v stlade s pravoplatnym tizemnym rozhodnutim. S projektom sadovych tiprav,
ako sticasti PD pre stavebné povolenie sa mohli icastnici konania oboznamit’ v rdmci stavebného konania.

Namietka ¢. 13

Néamietke stavebny tirad nevyhovuje.

Okruh tcastnikov konania ako aj dotknutych organov Statnej spravy /ktorych vyjadrenia st v konani o navrhu
nevyhnutné/ vyplyva priamo zo stavebného zdkona. Funk¢né vyuZitie tizemia, typologicky druh zéastavby a
hmotovopriestorové rieSenia stavby bolo prerokované v ramci tizemného konania o umiestneni stavby,
zaroven v tomto konani bol prevereny stilad s verejnym zdujmom. Stlad s platnym dzemnym pldnom bol
preukazany suhlasnym zavédznym stanoviskom Hlavného mesta SR Bratislavy.

Namietka ¢. 14

Néamietke stavebny trad nevyhovuje.

Na pozemku bol spracovany a vyhodnotenyongflJ|j€nijnZiniA prieskum, ¢. 2014

z 11.2.2000, spracovany IGP - a podrobny
prieskum z 14.3.2000 spracovany tou istou firmou. Objekt z hl'adiska zakladania je naro¢ny a zakladové pomery
boli ur¢ené ako jednoduché. InZiniersko-geologicky prieskum je sticast'ou projektovej dokumentacie.

Néamietka €. 15

Namietke stavebny trad nevyhovuje.

Sucast'ou projektovej dokumentdacie pre vydanie stavebného povolenia je vypracované statické posudenie stavby
autorizovanym stavebnym inZinierom v obore statika stavieb z 10/2004.

Skody spdsobené stavebnou ¢innost'ou sii predmetom ob¢iansko-pravnych konani.

Namietka ¢. 16,17

Namietke stavebny trad nevyhovuje.

K predmetnému navrhu v rdmci rozhodnutia o umiestneni stavby bol rozhodnutim Okresného tradu Bratislava I
- Statny okresny hygienik, pod ¢. 085-07243/2002-08C zo dia 16.9.2002, pravoplatnym diia 21.10.2002 vydany
posudok, v ktorom su stanovené podmienky ako pre vydanie stavebného, tak aj kolauda¢ného rozhodnutia.
Podmienky tykajtice sa stavebného konania su preukazatelné v projektovej dokumentdcii v stupni pre stavebné
povolenie.

Z hl'adiska vplyvu na Zivotné prostredie a znecistenie ovzduSia bolo v stavebnom konani vydané rozhodnutie
Obvodného tradu ZP v Bratislave, odbor ochrany ovzduSia, ¢.ZPH/2005/02993/TRK/I zo dia 15.4.2005,
Hlavného mesta SR Bratislavy v zmysle § 34 zakona ¢. 478/2000 Z.z. o ochrane ovzdusia a ktorym sa dopliia
zakon €. 401/1998 Z.z. o poplatkoch za znecistovanie ovzdusia v zneni neskorSich predpisov(zakon o ovzdusi) a
zdkona 71/1967 Zb. o spravnom konani(spidvny poriadok) na sthlas na povolenie stavby



malych zdrojov zne€istovania ovzduSia. Vykurovanie objektov sa navrhuje ako plynové, sposob zasobovania
objektu plynom bol odsthlaseny prevadzkovatelom SPP, a.s., vyjadrenim ¢. OTD-Fa-61/2005 zo diia
17.1.2005.

V ramci projektovej dokumentéacie predloZenej k vydaniu tizemného rozhodnutia bol navrh doloZeny aj
posidenim vplyvov na denné osvetlenie a preslnenie okolitych objektov a predbeZnym zhodnotenim denného
osvetlenia preslnenia bytov spracovanym Ing. OI'gou Paradeiserovou, CSc. z 27.8.2002.

Namietka ¢.18

Néamietke stavebny tirad nevyhovuje.

Kazda stavebnd cinnost’ prindSa do tzemia zmeny. Jedinou otdzkou je ich rozsah, ktory je preukazany
vyjadreniami dotknutych orgénov Statnej spravy a obce v zmysle prislusnych pravnych predpisov a stilad s
verejnym zaujmom. Verejny zdujem, suihlasné stanoviskd a vyjadrenia dotknutych orgdnov su pre stavebny
urad v konani zavéazné a bez ich zostladenia neméZze stavebny trad vydat’ prislusné rozhodnutie.

Namietka ¢. 19

Namietke stavebny tirad nevyhovuje.

Néroky na statickt dopravu boli preukazané prepoctom v zmysle STN 7363 10 ¢i. 196. Navrhovana funkcia
vyZaduje zabezpeCenie 85 parkovacich miest, ¢o stavebnik rieSi v plnom pocte na drovni 1. a2.PP. K
dopravnému rieSeniu, ako aj k zabezpeceniu narokov na statickti dopravu boli predloZené stihlasné stanoviska
Okresného riaditel'stva PZ v Bratislave, ¢. ORP-15-4/DI-1-2005-1 zo diia 20.1.2005 a Magistratu hlavného
mesta SR Bratislavy - IV. sekcie - dopravy a cestného hospodarstva ¢. MAG-2005-18650-34381- I/Ba-190 zo
dnia 8.7.2005.

Namietka ¢. 20

Namietke stavebny nevyhovuje.

Funk¢né vyuzZitie a typologicky druh zastavby vyplynul z Aktualizacie izemného planu hlavného mesta SR
Bratislavy rok 1993, platného v case vydania pravoplatného izemného rozhodnutia o umiestneni stavby.

V zmysle § 43c ods. 2 zdkona 50/76, ak si budovy urcené na rozne tcely, rozliSuje sa podla hlavného dcelu,
na ktory pripadd najvdcSia Cast vyuZzitenej podlahovej plochy. V zmysle uvedeného sa jedna o objekt
obcianskej vybavenosti. Stavebny trad neméa zdkonny dévod nepovolit stavbu, ktord je v stlade s verejnym
zdujmom a je prerokovand so vSetkymi dotknutymi orgdnmi Statnej spravy a doloZend ich kladnymi
vyjadreniami.

Namietka ¢. 21

Néamietku stavebny trad berie na vedomie.

V Ccasti POV a v objekte SO 12 Sadové a terénne tpravy projektovej dokumentdcie v stupni na stavebné
povolenie si navrhnuté konkrétne opatrenia na jeho ochranu.

Namietka ¢. 22

Néamietke stavebny tirad nevyhovuje.

Z hladiska ochrany prirody a krajiny bolo vydané sihlasné stanovisko Okresného uradu Bratislava I, odbor
Zivotného prostredia ¢ ZP-17349,17410/2002/Ca zo dila 14.11.2002, ktorym potvrdil vyjadrenie ¢&. ZP-
09422/2000/Ca zo diia 25.5.2000 bez dal$ich zavézujicich podmienok pre dal$ie stupne konania. Dalej bolo
vydané rozhodnutie 38444-107559/orm¢/2005/Ra zo diia 28.10.2005, ktoré bolo v odvolacom konani potvrdené
v plnom rozsahu Obvodnym tradom Zivotného prostredia v Bratislave pod ¢. 2006/01514- 2/STL/BA-I zo diia
27.2.2006, pravoplatné diia 13.3.2006, ktorym bol vydany suhlas na vyrub 40 ks stromov a 53m2, k'ovitych
porastov na pozemkoch pare. ¢. 1743/3 a 1744/1 k.. Staré Mesto, Radvanska ulica. Zarovenl v casti 2 cit.
rozhodnutia v zmysle § 48 ods. 1 ulozil prislusny trad Ziadatel'ovi podmienky na ndhradnti vysadbu. V zmysle
projektovej dokumentacie Polyfunkény objekt Radvanska ulica prva cast’ SO 12 - sadové a terénne dpravy st
uvedené podmienky vyplyvajtce z citovaného rozhodnutia splnené.
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Namietky B
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Vec: pripomienky, ndmietky a protest v suvislosti so stavebnym konanim k ndvrhu stavby -
Polyfunk¢ény dom, Radvanska ulica Bratislava, pare. Cislo 1744/1, 1743/3, 1678/10, 21504, 1818/1,
1370/1, 21502/3, k. 4. Staré Mesto

V priebehu uplynulych rokov sme boli pravidelne pisomne vyzvani, aby sme sa bud’ zicastnili rokovani
alebo sa mohli na zdklade pisomného oznamu rovnako pisomne vyjadrit. V tomto pripade - a to tstneho
konania 24. 04. 2007- sa pripravovalo bez moZnosti zainteresovanych zdcastnit sa ho. Ziadame o
vysvetlenie, preco len ndhodne sme sa dozvedeli o konani a preCo sme nedostali pisomnu vyzvu.

UZ v predchadzajicich vyjadreniach sme protestovali proti zamysl'anej stavbe polyfunkéného domu
pre jeho nevhodnost’ a neprimeranost’ medzi rodinnymi domami. Tazko najst’ iné hlavné mesto, v ktorom by
bolo mozné odpredat’ verejné priestranstvo s pamatnikom Napoleona sikromnikovi.

Ziadame vysvetlit, preo prave na tomto mieste ma byt mohutny objekt, ktory vébec nesivisi s
potrebami obyvatel'ov tejto Casti Bratislavy, naopak, jeho stavba sa pripravuje napriek dvom protestnym
peticiam, napriek vznesenym argumentom proti stavbe, ktora nepopieratelné hrubo zasahuje do Zivotného
prostredia.

Ziadame vysvetlit', preco investor predloZenym projektom zjavne nevhodne vyskou budovy zasahuje
do panoramy mesta, Ziadame zd6vodnit, preco ma byt v skutocnosti pat’ podlazi nad dvoma podlaziami s
garaZami.

Uz vopred je jasné, Ze stavba realizdciou ohrozuje statiku okolitych nehnutelnosti. Preto Ziadame
odbornu expetizu ako podklad d’alSich rokovani.

Ked>Ze nas dom je vzdialeny 15 metrov od vyjazdu z planovanych garazi, exhalaty zo Startujicich a
odchadzajucich dut zamoria naSe Zivotné prostredie.

Protestujeme proti tomu, aby sa medzi rodinné domy brutdlne zasadila stavba s Bussiness Service
Centrom, fitnes centrom a reStaurdciou, ked ju nikto z obyvatel'ov tejto lokality nevyzaduje. Je isté, Ze
uzivanie tejto stavby spoOsobi obsadenie vSetkych bocnych ulic /Radvansk4, V zahradach, Medzierka,
Riznerova /, zvysi prasnost, hlu¢nost’, zamorenie exhalatmi. Ziadame vyhotovit' odborni expertizu.

NaSe dve Peticie obCanov z uplynulych rokov s poZiadavkami uchovat’ rdz doterajSej zastavby,
nevstupovat do nej neprimeranymi z4sahmi stretli sa sice so suhlasnymi stanoviskami odbornikov na
urbanizmus a Zivotné prostredie, no - ako sa preukazalo- nenasli pochopenie v orgdnoch samospravy, ktorych
primdrnou tlohou je ochrana Zivotného prostredia, zveladovanie mesta, rozvijanie jeho urbanizmu,
nehovoriac o tom, Ze je to aj reSpektovanie potrieb a ndzorov obcanov.

Je paradoxom, Ze zdujmy ochrany Zivotného prostredia, zvelad'ovanie mesta, rozvijanie urbanizmu
mesta a jeho architektonickej tvari mesta b r & n i a obCania peticiami, protestanti a Ziadost'ami proti
nadriadenym organom, ktoré tieto Glohy majd vo svojej naplni.

Stavba Polyfunkéného domu na Radvanskej ulici zniZi hodnotu okolitych parciel i stavieb rodinnych
domov vréitane nasho. Ziadame zaviazat investora v stavebnom konani tito stratu ndm nahradit v zmysle
nahrady Skody.

Bussiness Servis Centre nemd ni¢ spolocného s obcianskou vybavenostou ako to predpokladala
Aktualizacia dizemného planu hlavného mesta SR Bratislavy z roku 1993. Tato obCianska vybavenost mala
sluZit obCanom lokality. Priam alarmujtice je nevhodné umiestnenie zdravotného strediska s praktickou
lekéarkou na Bartékovej ulici. Najméd v zimnych mesiacoch pre starSich I'udi je takmer nedostupné. Chyba tu
detské ihrisko - nikto zo samospravy neberie do tivahy potreby mladej generacie.

VySe 80% zastavanost’ - ako predpoklada stavba Polyfunkéného domu je v priamom rozpore s normou
pre oblast’ zastavby rodinnymi domami. Protestujeme proti hmotnému objemu stavby a dosahom na celé
Zivotné prostredie. Neprimeranost' stavby je zrejma kaZdému laikovi- preto Ziadame vyjadrenie urbanistov,
ktori nesu zodpovednost’ za architektonicki podobu mesta.

KedZe tato stavba smeruje proti zdujmom obyvatel'ov tejto lokality, Ziadame predloZit' expertizy o
désledkoch stavby pre Zivotné prostredie v okoli predpokladanej stavby /hlu¢nost’, prasnost, tienenie
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domov a zdhrad objemom stavby, otrasy pddy pocCas vykopov i pocas stavby samotnej, zasahy do reZimu
spodnych vod, zamorenost’ exhalatmi nielen dut v projektovanych gardZach, ale mnozstvom prichadzajuicich a
odchédzajuicich dut do predpokladanych prevadzok./.

Tdto stavbu nemozno posudzovat’ len so zretelom na tito lokalitu. PretoZe stavba svojou vyskou,
hmotnost'ou, presahuje lokalitu, zasahuje do celkovej panordmy mesta, informovali sme o svojom postoji
osobne 22. aprila 2007 aj hlavného architekta mesta Bratislavy profesora Stefana Slachtu. Toto svoje
stanovisko mu ddvame - podobne ako primatorovi hl. mesta Ing. Andrejovi Durkovskému - na vedomie, aby k
predmetnej veci zaujal stanovisko.

Toto su naSe dovody, aby sme Ziadali Mestski Cast’ Bratislava - Staré Mesto, prehodnotit’ vSetky
svoje rozhodnutia v tejto veci, aby zamietla vystavbu Polyfunkéného domu v lokalite rodinnych domov,
hl'adala ind zastavbu, ktord by reSpektovala urbanizmus mesta a ktord by uprednostnila zaujmy mesta,
obcanov, architektiry metropoly pre komerénymi zdujmami investorov nereSpektujicich ani postoje
obyvatel'ov lokality ani zaujmy mesta.

Vyhodnotenie namietok:

Namietky B:

Namietky tykajuce sa sposobu oznamenia konania st neopodstatnené a vyhodnotené v namietkach A , str.
12 tohto rozhodnutia. Pripomienky tykajtce sa typologického druhu zastavby, funkéného vyuZitia, podlaznosti a
hmotovo priestorového rieSenia st v stavebnom konani bezpredmetné. Stavebnik predlozil pravoplatné izemné
rozhodnutie o umiestneni stavby, v ktorom stavebny urad vymedzil Gzemie na navrhovany ucel a urcil
podmienky, ktorymi sa zabezpecia zadujmy spoloCnosti v Gzemi, najméa silad s ciel'mi a zdmermi izemného
planovania, vecnd a casova koordindcia jednotlivych stavieb a inych opatreni v tizemi a predovSetkym
starostlivost’ o Zivotné prostredie vcitane architektonickych a urbanistickych hodnét v tizemi, rozhodol o
namietkach ti¢astnikov konania, a urcil d'alSie podmienky, ktoré sa musia zahrnit’ do stavebného povolenia. V
tomto rozhodnuti bol ureny stavebny pozemok na ktorom sa umiestnila stavba, urcili sa podmienky na jej
umiestnenie, poZiadavky na obsah projektovej dokumentécie a ¢as platnosti rozhodnutia. Prerokovanie navrhu v
uzemnom konani preveril navrh z hladiska poZiadaviek na ochranu prirody a krajiny a na zabezpecCenie
starostlivosti o Zivotné prostredie, z hladiska siladu urbanistického rieSenia a architektonického rieSenia stavby
s okolitym Zivotnym prostredim, najmé na vySkové a polohové umiestnenie stavby vratane odstupov od hranic
pozemku a od susednych stavieb, z hladiska pristupu a uZivania stavby osobami s obmedzenou schopnost'ou
pohybu a orientécie, z hl'adiska napojenia na siete technického vybavenia, napojenie na pozemné komunikacie,
z hladiska podielu zastavanej a nezastavanej plochy zo stavebného pozemku, vratane poZiadaviek na tipravu
jeho nezastavanych pléch. Preverenie vSetkych uvedenych kritérii bolo preukdzané doloZenymi sdihlasnymi
vyjadreniami a zavaznymi stanoviskami dotknutych organov Statnej spravy v ramci izemného konania.
Namietky tykajtice sa zniZenia hodnoty susednych nehnutel'nosti st v tomto konani bezpredmetné, presahuju
ramec stavebného zékona a s nim stvisiacich pravnych predpisov v rdmci ktorych koné stavebny trad.

Namietky C

IS | vatislaa

Néamietky a pripomienky v stavebnom konani k navrhu stavby - Polyfunkény dom, Radvanskd ul. v
Bratislave, pare. ¢. 1744/1, 1743/3, 1678/10, 1818/1, 1370/1, 21502/3, k.4. Staré Mesto.
SU-2005,06/30420/17598/07-Bu

Len ndhodou srne sa dozvedeli, Ze diia 24.4.2007 bude ustne pojednavanie k stavebnému konaniu ohl'adom
vystavby polyfunkéného domu. Vzhladom k tomu, Ze jeho zacatie ndm nebolo pisomne ozndmené pisomnou
formou, je zrejma snaha investora neumoznit ob¢anom podat’ svoje pripomienky k tejto stavbe.
1.Nad'alej nesuihlasim so stavbou polyfunkéného domu /PD/, ktory vzhl'adom k:
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la) 83% zastavanosti pozemku a podorysu 40 x 70m je nevhodny do izemia s rodinnymi
domami /bol by vhodny do nového sidliska/.

Ib) manipulacii s vySkovou kétou +0,0 = 242,50m n.m. investor prezentuje ako 4 podlazny z
Juhovychodného a Severozdpadného pohl'adu bude v skutocnosti 5 podlazny,

Ic) budovaniu 2 nadzemnych garaZi v rastlej skale /do hibky 0,6 - 1,6m pod terénom sa
nachadza stvislé krystalinikum - granit)' /rastla Zula/ s triedou rozpojitelnosti a t'azi-
tel'nosti 6/ bude sp6sobovat’ psychicki traumu starSim i mladSim obyvatel'om pocas jeho
vystavby /vzdialenost’ najblizsich rodinnych domov je cca 15m,

Ld) vyuzivaniu PD 390 osobami spdsobi trvaly vel'ky zdsah do Zivotného prostredia
obyvatel'ov Stvrte,

le) 85 gardzam, umiestnenym v dvoch podzemnych podlaZiach prinesie zvySenie hluku,
exhalatov, prachu, atdV,

1 f) zatial nezndmemu, ale urcite vel’kému poctu aut pre zamestnancov Business Servis Centra,

120 o0s6b v restauracii, 61 oséb vo fitnes a d’alSich navstevnikov, ktorych auta sa budu
pohybovat’, parkovat’ v okolitych ulickach a zhorSovat” aj dopravnt situaciu na
Mudroriovej ulici,

1 g) tomu, Ze cena dotknutych okolitych nehnutel'nosti sa podstatne zniZi a zisky investora
budu rast’ na ukor pévodnych obyvatel'ov tejto Stvrte,

Ih) dvom Peticiam obcanov tejto lokality /prva: 996 obcanov, druha 806 obanov/ mozZno povazovat' za
nasilie voci nim. V peticiach obcania Ziadali zachovanie v lokalite stanovenej 25% zastavanosti aj pre
pozemok PD a podlaZnosti: 2 + 1 nadzemné podlaZie. TaktieZ Ziadali zachovanie charakteru lokality
zahradnej Stvrte so zastavbou rodinnych domov. Tieto peticie upozorfiovali na fakt, Ze stavba PD bola
odsuihlasena eSte ako US napriek zapornému nazoru urbanistickych odbornikov, napriek zapornému
nazoru odbornych organov samospravnych institdcii, ale hlavne napriek nazoru obyvatel'ov okolitého
uzemia, ktori sa budi dennodenne borit’ s problémami prehustenej lokality /pribudne 400 oséb aj s
autami na ploche cca 200m2/ Do dneSného diia sa nimi nezaoberal ani Okresny, ani Krajsky, ale ani
Ziadny starosta mestskej casti BA - Staré Mesto.

2.Této stavba ndm nespdsobi len docasny diskomfort pocas realizacie stavby, ale trvalé a neodstranitelné
zhorsenie Zivotného prostredia.
2a) Vyfukovymi splodinami /vchadzanie a odchadzanie aut z garazi, odvetranie garazi,

Pravidelny odvoz smeti zo stanoviska odpadovych naddob situovanych v ulicke Medzierka, ktory

preukdze deklarovanui elimindciu exhaldtov a pri odovzdéavani stavby poZadujem ucast' na meraniach

vyfukovych splodin pri vstupoch do gardzi. V pripade, Ze namerané hodnoty budi vysSie ako povolené,

Ziadam zaviazat’ investora o zniZenie kapacity podzemnych garazi,

2b) hlukom /ako v bode vysSie/, vzhladom k tomu, Ze pribudne min. 85 4ut a nutna vzduchotechnika
zabezpecCujuca vetranie vel'kych gardzi. Na akom zaklade bola vyhotovend Stidia Ing. Antona StasSu, ked:
objekt nebol eSte realizovany? Zmenila sa nieco v tomto smere? V rozhodnuti o umiestneni stavby 0788
nebola uvedend metodika hlukovych sktsok, a preto Ziadam o mozZnost’ do nej nahliadnut’. 2c)Zhorsi sa
7P ul. Medzierka, ktora v sti¢asnosti shiZi aj ako ihrisko pre deti.

3. Ziadam predloZit postidenie vplyvu stavby PD na ZP Ministerstvom ZP v zmysle § 2, ods.

5, Z&k. €. 127/1994 Z.z. o posudzovani vplyvov na ZP.

4. Vystavba PD bude mat’ zasadne negativny dopad na ZP lokality:

4a) obrovské zemné prace vzhl'adom k 83% zastavanosti pozemku,

4b) biranie jestvujiiceho beténového miiru vysky od cca 1,0m do 3,5m /pozdiZ Radvanskej ul.

a vstupu do garazi z ul. Medzierka/ V mimoriadne veternej lokalite - praSnost’, hluk,
vibracie,......Ziadam o informéciu ako investor zabezpeci, aby hluk zo stavebnej €innosti
a prevadzky technologickych zariadeni neobt'azoval obyvatel'ov. /Tak to doporucuje
Magistrat hl. m. SR Bratislavy - odd. Ziv. prostr/?

4c) hibenie stavebnej jamy do hibky dvoch podzemnych podlaZi na kétu 236,20m n.m., t.j.
do hibky - 6,30m, ktora vyzaduje odvoz vykopového materialu spolu s materidlom z biiracich prac
beténového muru /niekol’ko sto ton/.

4d) dovaZanie velkého mnoZstva stavebného materidlu /prach, exhalaty, zneCistené ulice, zahustenie



dopravy na Mudrotiovej ul.
5. Ak db6jde k vystavbe PD Ziadam o predloZenie navrhu minimalizovania negativnych
vplyvov z realizacie stavby takého vel'kého rozsahu, pretoZe stavebna ¢innost’ bude
prebiehat’ v bezprostrednej blizkosti rod. domov. TaktieZ Ziadam o uvedenie a dodrziavanie
pracovného casu pocas vystavby. /UNIMO bunky sa rozoberali v sobotu, nedel'u aj v
noc¢nych hodinach po 22,00 az 02,00 hod/!

6. Upozornujem, Ze stary historicky dub vystavbou utrpi! Porusenie korenového systému,
blizkost’ PD, zhorSenie svetelnych pomerov,... Aj ked’ bude index zelene zvySeny na 0,6,
nizka listnata a ihli¢nata zelen, streSnd zeleni a vnutroaredlova zelen nikdy nenahradia
prirodnt zelenu plochu. Y POV Ziadam o mozZnost nahliadnut’ do konkrétnych opatreni na
ochranu duba. Ziadam, aby boli v3etky zelené plochy v objekte pristupné verejnosti a aby
bolo v nom zriadené chybajtce ihrisko pre deti tejto lokality ako nahrad za ulicku
Medzierku /v rdmci ob¢€. vybavenosti/.

7. zastdvam nazor, Ze predpokladané PD nie je v stilade s Aktualizaciou izemného planu hl.
m. SR Bratislavy z roku 1993, ktora predpisuje pre predmetné pozemky ob¢. vybavenost’
Pod pojmom ob¢. vybavenost’ sa vZdy rozumela vybavenost’, ktora je potrebna pre obcanov
lokality /zdrav. Stredisko, najma pre st. ob¢anov, Skolka, ihrisko,.../ Bissnes Servis
Centrum nepovazujeme za ob¢. vybavenost, je to ¢innost’ nevhodnd do tejto lokality.

V civilizovanych krajinach sveta sa hl'adi na potreby obcanov. /Starsi obcania tejto Stvrte
maju najblizSieho lekéra na Bart6kovej ul., alebo v centre mesta/.

8. po postaveni predmetného objektu nam odbornici na elektromagnetické polia
predpovedajui zhorSenie TV a rozhlasového signalu, ak sa tak stane, Ziadame investora,
preplatit' ndm néklady na jeho uvedenie do p6vodného stavu.

9. upozoriujem, Ze statika dotknutych okolitych domov mdZe byt ohrozena vykopovymi
pracami /praca s trhavinou, alebo inym nartsSanim suvislého krystalinika - granitou hrubky
a7 cca 4,7m pri hibeni zékladov! Ziadam zaviazat' investora v pripade poskodenia statiky
nasho rod. domu finan¢ne sa s nami vysporiadat' /aj keby sa vyskytlo i niekol'ko rokov po
ukonceni vystavby PD/.

10. Neodskriepitelnym faktom zostéva, Ze cena dotknutych okolitych nehnutel'nosti sa
podstatne zniZi. V civilizovanom svete je v podobnych situdciach investor povinny
finan¢nu stratu postihnutym kompenzovat'. Preto Ziadam zaviazat’ investora v stavebnom
konani, tito stratu ndm nahradit’, pretoZe zisky investora budu rast’ na tkor nas povodnych
obyvatel'ov tejto Stvrte!

Na zaklade vysSie uvedeného Ziadam, aby mestska cast’ Bratislava-Staré Mesto prehodnotila vSetky svoje
rozhodnutia vo veci PD, Radvanska ul. Bratislava, pare. ¢. 1744/1, 1743/3, 1678/10, 21504, 1818/1, 1370/1,
21502/3 vk.u. Staré Mesto, zamietla vystavbu PD v lokalite s rodinnymi domami a nahradila ho inou primerane
vhodnou vystavbou, pretoZe aj ndzor urbanistov je, Ze tento PD ,,dominantnostou hmot nereflektuje okolité
prostredie! Do toniky architektonického stvarnenia je potrebné premietnut’ meradlo prostredia ,,

Vyhodnotenie namietok C

Namietke tykajicej sa spdsobu ozndmenia stavebného konania stavebny urad nevyhovel. Néamietka je
vyhodnotend v casti "A".

Namietka tykajuica sa zastavanosti pozemku a typologického druhu stavby je v tomto konani bezpredmetna. Na
stavbu je vydané pravoplatné tizenmé rozhodnutie o umiestneni stavby cv.C. 0788. Néamietke tykajticej sa
urCenia +-0,000 stavebny urad nevyhovuje, vyhodnotenie ndmietky vid'. str. "13, ndmietka ¢.8”. Namietke
tykajlicej sa obtiaZnosti vystavby a s tym spésobenych vedl'ajSich ti¢inkov na okolie stavebny tirad nevyhovuje.
Pri realizécii akejkol'vek stavebnej Cinnosti je stavebnik povinny dodrZiavat' nariadenie vlady SR ¢. 40/2002
Z.z. o ochrane zdravia pred hlukom a vibraciami v zneni neskorSich zmien a doplnkov a zabezpecit' realizaciu
stavebnej Cinnosti tak, aby €o v najvacSej miere obmedzil nepriaznivé ucinky na jej okolie /prasnost,
znecCist'ovanie komunikacii, hlu¢nost’,..../ . Na stavbu, jej typologicky druh a funkcné vyuZitie vo vzt'ahu na
Zivotné prostredie boli vydané stanoviska prisluSnymi dotknutymi organmi Statnej
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spravy: Okresny trad Bratislava I, $titny okresny hygienik, posudok C.085-07243/2002-08C zo dia
16.9.2002, Okresny trad Bratislava I, odbor Zivotného prostredia, vyjadrenie ¢. ZP-17349,17410/2002/Ca zo
diia 14.11.2002, Okresny trad Bratislava I, vyjadrenie C. ZP-14072/02-V335/403/At zo diia 24.9.2002 a
Magistrat hl. m. SR Bratislavy, suhlas na povolenie stavby malého zdroja znecistenia,
¢.MAG/05/8409/13945/Si zo dia 4.4.2005. Zaroven v izemnom konani bolo vydané stanovisko ¢.3212/02-
4.3 Ministerstva Zivotného prostredia SR zo dia 8.7.2002, Ze navrhovanéd stavebnad c¢innost’ nepodlieha
zistovaciemu konania. V zmysle pril. 8 ,ZOZNAM NAVRHOVANYCH CINNOST{ PODLIEHAJUCICH
POSUDZOVANIU ICH VPLYVU NA ZIVOTNE PROSTREDIE“ zdkona €. 24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov
predmetnd stavba nepodlieha povinnému hodnoteniu ani zistovaciemu konaniu.

Namietkam smerujicim proti dopravnému napojeniu a zabezpecCeniu statickej doprav}' a jej vplyvom na
okolité prostredie, stavebny urad nevyhovuje. K dopravnému rieSeniu a navrhu statickej dopravy bolo
predloZené suihlasné stanovisko Okresného riaditel'stva PZ v Bratislave, ¢. ORP-15-4/DI-1-2005-1 zo diia
20.1.2005 a stanovisko Magistratu hlavného mesta SR Bratislavy - PV. sekcie - dopravy a cestného
hospodarstva ¢. MAG-2005-18650-34381-1/Ba-190 zo diia 8.7.2005. Vplyvu stavby na Zivotné prostredie aj
z hl'adiska hluku, exhalatovi,......... posudil Okresny trad Bratislava I, Statny okresny hygienik, ktory k
predmetnej stavbe vydal siihlasné stanovisko pod C.085-07243/2002-08C zo diia 16.9.2002. Vplyv stavby na
susedné nehnutelnosti z hladiska trhového mechanizmu stavebny trad neposudzuje, presahuji rdmec
stavebného zdkona a s nim stvisiacich pravnych predpisov v intencidch ktorych stavebny tirad kond. Peticie
obcanov voci predmetnej stavbe stavebny urad berie na vedomie. Stavebny trad v rozhodovacom procese
nerozhoduje s ohl'adom na peticie obCanov, ale sleduje sulad ndvrhu s verejnym zaujmom, ktory je garantovany
platnym uzemnym planom, obstardvatel'om ktorého je hlavné mesto SR Bratislava. Stlad navrhu s verejnym
zdujmom t.j. izemnym planom bol o.i. preukdzany aj vydanym Uzemnym rozhodnutim o umiestneni stavby,
potvrdenym v odvolacom konani nadriadenym KSU a tymto rozhodnutim je tak ako stavebnik tak aj stavebny
urad v d'alSom konani viazany.
Néamietku tykajtcu sa ochrany jestvujiceho duba stavebny trad berie na vedomie. V €asti POV a v objekte SO
12 Sadové a terénne upravy projektovej dokumentacie v stupni na stavebné povolenie st navrhnuté konkrétne
opatrenia na jeho ochranu. Vo veci poziadavky' nahliadnut’ do predmetnej Casti PD stavebny tirad konstatuje, Ze
tato ako stucast’ kompletného spisového materidlu na stavebné konanie bola k dispozicii vSetkym ucastnikom
konania, ktory mohli v rdmci prerokovania ndvrhu uplatnit’ svoje poZiadavky a pripomienky a oboznamit’ sa ako
s PD tak aj so vSetkymi vyjadreniami dotknutych organov Statnej spravy. Namietke tykajtcej sa zmeny druhovej
skladby zelene na predmetnych pozemkoch stavebny trad nevyhovuje. Druhova skladba ndhradnej vysadby za
povoleny vyrub bola stanovend prisluSnym orgdnom ochrany prirody a krajiny Mestskou castou Bratislava-
Staré Mesto v rozhodnuti ¢.3 8444- 107553/orm¢/2005/Ra zo diia 28.10.2005 /povolenie vyrubu/.
Poziadavke tykajuicej sa spristupnenia vSetkych zelenych ploch verejnosti a zriadenia detského ihriska stavebny
urad nevyhovuje. Funkcéné vyuzitie jednotlivych ploch ako aj Casti stavby je presne definované v projektovej
dokumentdcii v stupni na stavebné povolenie a vychddza priamo z koncepcie hmotovo priestorového rieSenia
stavby, funkcného vyuzitia vratane je okolia. Stavebny urad kona na zaklade navrhu navrhovatel'a a sleduje
silad navrhu s verejnym zdujmom, stavebny tirad nemoZe urcit navrhovatelovi zriadenie detského ihriska ak
toto nie je priamo urCené v uzemnom plane platnom v case vydania izemného rozhodnutia o umiestneni
predmetnej stavby. Sdlad navrhu s verejnym zdujmom, garantovanym uzemnym pldnom, bol prevereny v
Uzemnom konani o umiestneni stavby, vysledkom ktorého bolo pravoplatné tizemné rozhodnutie 0 umiestneni
stavby, ktoré je jednym z podkladov k vydaniu stavebného povolenia. Predmetné tizemie je definované pre
funkciu OV, ktorej dopliujticimi funkciami je byvanie a tcelovo viazanymi funkciami st dopravné a technicka
vybavenost. Namietky tykajiiceho sa pripadného mozného poskodenia susednych nehnutelnosti stavebnou
¢innost'ou presahuji ramec stavebného zdkona a s nim sutvisiacich pravnych predpisov v intenciach ktorych
kona stavebny urad, v pripade poSkodenia nehnutelnosti sa jednda o obciansko pravne namietky, ktoré je
potrebné uplatiiovat’ v ramci ob¢ianskeho zdkonnika.
2a)Vyfukovymi splodinami /vchadzanie a odchadzanie dut z garazi, odvetranie garazi, - bol vyhotoveny
odborny posudok, vypracovany Ing. Jozefom Kvasnickom, Hruskova 24, Bratislava, ¢islo osvedcenia
12/337/2004-6.1 z 11.5.2004. PoZiadavke ticastnika konania zaviazat’ stavebnika v stavebnom konani k
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nahrade zniZenia ceny dotknutych okolitych nehnutel'nosti a kompenzacii financnej straty stavebny trad
nevyhovuje. Uvedena poziadavka presahuje pravomoc stavebného tradu , ktory kona v zmysle zdk.50/1976
Zb. o tizemnom planovani a stavebnom priadku v zneni neskorSich predpisov a s nim sivisiacimi predpismi.
2b) hlukom /ako v bode vyssie/', vzhI'adom k tomu, Ze pribudne min. 85 4dut a nutna vzduchotechnika
zabezpecCujuca vetranie vel'kych gardZi. Na akom zaklade bola vyhotovena Stidia Ing. Antona StaSu, ked’
objekt nebol este realizovany? Zmenila sa nieco v tomto smere? V rozhodnuti o umiestneni stavby 0788
nebola uveden4 metodika hlukovych skisok, a preto Ziadam o mozZnost’ do nej nahliadnut’.

V ramci projektovej dokumentdacie predloZenej k vydaniu tizemného rozhodnutia ako podklad bola
akceptovand aj hlukova Stidia, spracovanad AS stavebna a priemyselna akustika - Ing. Anton Stas, z
06/2000.Vzhladom k skutocnosti, Ze Okresny trad Bratislava I - Statny okresny hygienik nestanovil
podmienku vypracovania hlukovej Stidie, stavebny trad namietke nevyhovuje.

K poziadavke ti¢astnika konania predloZit’ postidenie MZP SR o vplyve stavby na Zivotné prostredie v zmysle
§ 2 ods. 5 zékona ¢&. 127/1994 Z.z. o posudzovani vplyvov na ZP stavebny tirad nevyhovuje. T.¢. je v
platnosti zadkon ¢.24/2006 z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov v zneni neskorsich predpisov, v zmysle pril. 8 ,ZOZNAM NAVRHOVANYCH CINNOSTI
PODLIEHAJUCICH POSUDZOVANEJ ICH VPLYVU NA ZI'VOTNE PROSTREDIE“ predmetna stavba
nepodlieha zistovaciemu konaniu ani povinnému hodnoteniu.

K namietke tykajicej sa odvozu stavebného materidlu zo staveniska stavebny trad konstatuje, Ze stavebnik je
povinny dopravné trasy pre odjazd zo staveniska na skladku a pre prijazd na stavenisko odsuhlasit’ na odd.
dopravy Magistratu hlavného mesta SR Bratislavy; rieSenie dopravnej situdcie a dopravné znacCenie pocas
stavby odsthlasit’ v Operativnej komisii na oddeleni dopravy Magistratu hlavného mesta SR Bratislavy;
udrziavat’ Cistotu na stavbou znecist ovanych komunikaciach; pri vykonavani vykopovych prac

zabezpecit' prechod pre chodcov a umoznit’ vstupy do pril'ahlych nehnutelnosti,......... t.j. dodrzat podmienky
uvedené vo vyjadreni prislusného cestného spravneho orgéanu.

8. po postaveni predmetného objektu ndm odbornici na elektromagnetické polia predpovedaji zhorSenie TV a
rozhlasového signalu, ak sa tak stane, Ziadame investora, preplatit ndm naklady na jeho uvedenie do
povodného stavu - stavebny tirad nevyhovuje. Sti¢astou ndvrhu na vydanie UR bol umiestiiovany aj objekt
SO 0.15. Pripojka SKT, ktorej bod napojenia je roh Humelovej Mudroniovej tzn. pripojenie SKT v lokalite je
mozné.

— Bratislava

Namietka s pripomienkou k stavbe Polyfunkény dom na ulici Radvanska 1, o zacati stavebného konania
verejnou vyhlaskou.

Dna 24.4.2007 bude o 10,00 hod zahéjené stavebné konanie polyfunkéného domu na Radvanskej ul. 1

formou verejnej vyhlasky.
V pripade spomenutej vystavby v podzemnych gardZach bude 85 parkovacich miest, v prilahlych ulickach bude
parkovat’ neSpecifikovany ,,velky pocet“ automobilov navstevnikov reStauracie, fitness centra a samotnych
zamestnancov. Je to hrubym poruSenim Zdakona ¢. 127/1994 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
konkrétne §2, ods. 2 prekrocCenie prahovej hlu¢nosti a Skodlivych emisii na ulici Medzierka. Zakon ¢. 127/3994
Z.z. 0 ZP vychadza z prislusnych smernic eurépskych spolocenstiev a pravnych predpisov.

Podla ¢l. 44 ods. 2 a ¢l. 45 Ustavy SR, ma kazdy obcan pravo na priaznivé ZP. Preto Vas ako mestskii ast’
Bratislava-Staré Mesto v¢as o negativnych nasledkoch na ZP v zmysle tohto zédkona upozoriiujeme. Verejnost
bude konzumentom tohto ZP, poskodeného tc¢inkami Vami povolenej ¢innosti. Tymto sa odvoldvame voci
zmendm uvedenych vo verejnej vyhl., ktoré sa podstatne liSia v porovnani s plénovanou stavebnou a
prevadzkovou ¢innost'ou povodne vymedzenou tizemnym rozhodnutim /konkrétne: napr. pocet uzivatel'ov PD
sa nahle zmenil z poc¢tu 200 os6b na 390/. Zaroven si dovolujeme pripomentt i fakt, Ze stavba PD na
Radvanskej 1 spolu s parkoviskami nie je v stiladu s izemnym planom hl. m. SR Bratislavy
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z roku 1993, kde sa hovori o ob¢. vybavenosti v danej lokalite.

Vyhodnotenie namietok D

Predmetnym namietkam SU nevyhovel. PoZiadavky' na parkovanie s ohfadom na typologicky druh zéstavby
a jej funkcné vyuZitie je preukazané prepoctom narokov statickej doprav)' v zmysle platnej STN 736110 ¢l
196 ako sticast’ PD pre stavebné povolenie. Namietkam tykajucich sa prekrocenia hlu¢nosti a emisii stavebny
urad nevyhovuje. Mozné prekrocenie hlucnosti a emisii nebolo v tizemnom konani preukazané. Namietkam
tykajticich sa poskodenia Zivotného prostredia, SU nevyhovuje. V ramci tizemného konania o umiestneni
stavby a stavebného konania bol ndvrh doloZeny sthlasnymi vyjadreniami a stanoviskami dotknutych
organov Statnej spravy o.i. Okresny urad Bratislava I, Statny okresny hygienik, posudok ¢.085- 07243/2002-
08C zo diia 16.9.2002, Okresny trad Bratislava I, odbor Zivotného prostredia, vyjadrenie & ZP-
17349,17410/2002/Ca zo diia 14.11.2002, Okresny trad Bratislava I, vyjadrenie ¢. ZP-14072/02- V335/403/
At zo diia 24.9.2002, Magistrat hl. m. SR Bratislavy', stihlas na povolenie stavby malého zdroja znecistenia,
¢.MAG/05/8409/13945/Si zo diia 4.4.2005 a v neposlednom rade stanovisko ¢.3212/02-4.3 Ministerstva
Zivotného prostredia SR zo diia 8.7.2002. Stilad navrhu s verejnym zaujmom, t.j. Aktualizdciou izemného
planu hlavného mesta SR Bratislavy rok 1993, platnym v Case vydania pravoplatného izemného rozhodnutia
bol preukdzany sthlasnym zavdznym stanoviskom Hlavného mesta SR Bratislavy, vydanym pod C¢.
ORM/4831/2002 zo diia 15.10.2002.

| d——

Vyhodnotenie namietok E

Némietkam SU nevyhovuje. Na predmetnti stavbu bolo vydané préavoplatné tizemné rozhodnutie o umiestneni
stavby, potvrdené v odvolacom konani nadriadenym KSU v Bratislave rozhodnutim ¢&. A/2004/00532-HLR zo
diia 3.5.2004, pravoplatnym dia 21.6.2004. Funk¢né vyuZitie izemia vyplyva z izemného planu platného v case
vydania pravoplatného izemného rozhodnutia o umiestneni stavby a definuje predmetné uzemie pre funkciu
obcianskej vybavenosti, ku ktorej je byvanie len doplnkovou funkciou. K variantnym navrhom rieSenia mozného
typologického druhu zastavby na Napoleonovom vrSku stavebny urad konStatuje, Ze kona na zdklade navrhu
navrhovatel'a a rozhoduje s ohl'adom na verejny zdujem, garantovany Gzemnym pldnom pricom preveruje navrh
z hladiska poZiadaviek na ochranu prirody a krajiny, na zabezpeCenie starostlivosti o Zivotné prostredie, z
hl'adiska suladu urbanistického rieSenia a architektonického rieSenia stavby s okolitym Zivotnym prostredim, z
hl'adiska pristupu a uZivania stavby osobami s obmedzenou schopnostou pohybu a orientdcie, z hl'adiska
napojenia na siete technického vybavenia, napojenie na pozemné komunikéacie, z hl'adiska podielu zastavanej a
nezastavanej plochy zo stavebného pozemku, vratane poziadaviek na tpravu jeho nezastavanych ploch.
Prerokovava ndvrh ako v izemnom tak aj v stavebnom konani s dotknutymi orgdnmi Statnej sprdvy a obce a
musi mat’ k vydaniu rozhodnutia zostiladené jednotlivé kladné stanoviskd dotknutych organov Statnej spravy,
ktorymi je stavebny tirad v rozhodovacej ¢innosti viazany.

Namietky ticastnikov konania podané na stavebnom konani dia 24.4.2007:

Néamietka €. 1
Ucastnicka konania Ziada obmedzit’ prasnost’ v celom prostredi - stavebny tirad vyhovuje.
Namietka je sticast'ou podmienky' ¢. 18 tohto rozhodnutia.

Namietka ¢.2,3,4
Ugastnici konania p., namietka sa tyka
vstupu aut do podzemnych garazi z ulice Riznerova a ul. Medzierka  stavebny urad nevyhovuje.
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Na predmetnt stavbu bolo vydané tizemné rozhodnutie ev.¢. 0788, pod ¢.SU-2003/1151 ad 15928- 02/UR/KS
zo dna 28.1.2007, potvrdené v ramci odvolacieho konania nadriadenym orgénom, Krajskym stavebnym
uradom Bratislava, rozhodnutim ¢. A/2004/00532-HLR zo diia 3.5.2004, pravoplatnym 21.6.2004. Projektova
dokumentdcia je vypracovand v stlade s pravoplatnym tizemnym rozhodnutim.

Néamietka ¢.5
Ucastnicka konania namietka sa tyka zamedzeniu hlu¢nosti a prasnosti pri buracich
pracach -ndmietke stavebny tirad nevyhovuje, ndmietka sa netyka stavebného konania.

Néamietka ¢.6
Ucastnicky konania/p|||\0OMHViHHHBK - namietka sa tyka odpredaja pozemku a vyjadrenie architekta hl. m
. Bratislavy - ndmietke stavebny trad nevyhovuje, ndmietka je v tomto konani irelevantna.

Némietka ¢. 7

Ucastnik konania p. ~ namietka sa tyka straty hodnoty nehnutel'nosti a rieSenia dopravného znacenia -
stavebny urad nevyhovuje. Namietky tykajtiice sa zniZenia hodnoty susednych nehnutelnosti si v tomto
konani bezpredmetné, presahuju ramec stavebného zdkona a s nim suivisiacich pravnych predpisov v ramci
ktorych kond stavebny udrad. Podmienky rieSenia dopravného znacenia su uvedené v bode ¢. 16 tohto
rozhodnutia.

Némietka ¢. 8
Néamietke stavebny tirad nevyhovuje. Namietka je v tomto konani irelevantna.

ODOVODNENIE

Stavebnik: FORUM GROUP, a.s., Bidkova cesta 11, 811 04 Bratislava, v konani na zaklade plnomocenstva
zastipeny STAVO - ing, s.r.o., Kocel'ova 9, 821 08 Bratislava, podal diia 13.5.2005 na stavebny trad Ziadost o
vydanie stavebného povolenia na stavbu: ,,Polyfunkény dom Radvanska uh, Bratislava®, na pozemkoch pare.c.
1744/1, 1743/3, s dopravnym napojenim a pripojkami inZinierskych sieti aj na pozemkoch pare.C.
1678/10,21504, 1818/1, 1730/1,21502/3 v k.d. Staré Mesto.
Ziadost bola doloZena projektovou dokumentaciou, vypracovanou autorizovanym architektom Ing.arch.

(reg.C. *0425 AA*) a Ing. arch"HHmmPBI (reg.¢. *0430 AA*), Tallerova 4, 811 02
Bratislava, v november! 2004.
Stavba bola umiestnend tzemnym rozhodnutim €¢.SU-2003/1 151 ad 15928-02-UR/KS, vydanym Mestskou
Castou Bratislava-Staré Mesto, dia 8.1.2004 (pravoplatné 21.6.2004). Na predmetnii stavbu bolo vydané
Obvodnym turadom Zivotného prostredia v Bratislave, odbor Stitnej vodnej spravy rozhodnutie ¢. ZPS
2005/04092/GEE/V-757 zo dia 28.7.2005 a rozhodnutie ¢. ZPS/2007/06159/GEE/11/1704 zo dna 13.8.2007,
préavoplatné diia 18.9.2007, rozhodnutie ¢. SU-2006/27355/78350-Zu, zo diia 2.2.2007 vydané Mestskou Cast'ou
Bratislava - Staré Mesto, rozhodnutie Obvodného tradu 7P v Bratislave, odbor ovzduSia ¢.
ZPH/2005/02993/TRK/I zo diia 15.4.2005, rozhodnutie Mestskej Casti Bratislava Staré Mesto €. 38444- 107553/
orm¢/2005/Ra zo diia 28.10.2005.

Mestska Cast’ Bratislava-Staré Mesto, ako prislusny stavebny urad I. stupiia v konani podl'a stavebného zakona
skiimaj a stanovil v zmysle § 59 stavebného zdkona okruh ticastnikov konania, ktori majui vlastnicke alebo iné
prava k pozemku alebo stavbe a ktorych prdva a prdvom chrénené zdujmy alebo povinnosti mézu byt
rozhodnutim priamo dotknuté.

Stavebny trad ozndmil zndmym ucastnikom konania a dotknutym orgdnom Stitnej spravy zacatie
stavebného konania o povoleni stavby diia 14.3.2007 pod ¢. SU-2005,06/30420/17598/07-Bu a na prerokovanie
predloZenej Ziadosti nariadil tstne pojednavanie, ktoré sa konalo 24.4.2007.
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V uskutocnenom konani bola predloZend Ziadost’ skimand z hl'adisk uvedenych v ustanoveniach § 62
stavebného zakona a bolo zistené, Ze uskutoCnenim stavby nie st ohrozené verejné zaujmy, ani neprimerane
obmedzené zdujmy ucastnikov konania.

Dokumentacia stavby spliia vieobecné technické poZiadavky na vystavbu. Stavebny tirad v priebehu
konania nezistil dovody, ktoré by branili povoleniu stavby.

Navrhovant stavbu posudili tieto dotknuté organy Statnej spravy a obec:

< Hlavné mesto SR Bratislava, zavdzné stanovisko ¢.ORM/4831/2002 zo dia 15.10.2002

* HI. m. SR Bratislava, sihlas na povolenie stavby malého zdroja znecistenia
MAG/05/8409/13945/Si zo dia 4.4.2005

* Magistrat hl. m. SR Bratislava, IV. sekcia - dopravy a cestného hospodarstva, vyjadrenie ¢. MAG -
2005-18650-34381-1/Ba-190 zo diia 8.7.2005

»  Magistrat hl. m . SR Bratislavy, II. sekcia - izemnych programov mesta, stanovisko ¢. MAG-2005-
8708/35122-2/SSU-MGR zo diia 8.6.2005

+  Okresny tirad Bratislava I, odbor Zivotného prostredia, vyjadrenie ¢. ZP-2002/17412/Bt zo diia
3.1.2003

+  Obvodny trad ZP v Bratislave, odbor ochrany ovzdusia, rozhodnutie ¢. ZPH/2005/02993/TRK/I zo
dna 15.4.2005

+  Obvodny trad ZP v Bratislave, odbor ochrany prirody a krajiny, rozhodnutie ¢. 2006/01514-2
/STL/BA-I zo dia 27.2.2006

e Mestska cast’ Bratislava - Staré Mesto, rozhodnutie ¢. 38444-107553/orm¢/2005/Ra zo dia
28.10.2005

+ Obvodny trad ZP v Bratislave, odbor $tatnej vodnej spravy, rozhodnutie ¢. ZPS/2005/04092/GEE/V -

757 zo dila 28.7.2005
+  Obvodny trad ZP v Bratislave, odbor krizového riadenia, vyjadrenie ¢. CO-198/2005/2 zo diia
5.2.2005

*  Mestska Cast’ Bratislava - Staré Mesto, rozhodnutie ¢. SU-2005/27890/24990/29100-Zu zo dina
5.3.2005

« ORHZ v Bratislave, stanovisko ¢. ORHZ-1551/0OPP-2005 zo dia 6.5.2005

* OR PZ v Bratislave I, ODI, stanovisko ¢. ORP-15-4/DI-1-2005-1 zo diia 20.1.2005

* ZSE, a. s., vyjadrenie zo dia 3.2.2005

* SPP, a. s., vyjadrenie ¢. OTD-Fa-61/2005 zo diia 17.1.2005

* BVS, a.s., vyjadrenie ¢. 17606/4022/04/Ing.Ko/Rm zo diia 18.11.2004

* Dopravny podnik Bratislava, a. s., vyjadrenie ¢. 3965-1499/2000/2005 zo dna 16.6.2005

+ Slovak Telekom, a.s., vyjadrenie ¢. 1725/05/TTD-142 zo diia 14.4.2005

* Slovensky zviz telesne postihnutych, vyjadrenie ¢. 009/2005 zo diia 17.1.2005

* Letecky' tirad SR, vyjadrenie ¢.8284/313-2147/2005 zo diia 6.9.2005

» Technicka inSpekcia Bratislava, odborné vyjadrenie ¢. 465/1/20052.3.2005

*  OR PZ v Bratislave I, ODI, stanovisko ¢. ORP-2-180/DI-2006-I zo diia 3.1.2007

K Ziadosti boli predloZené tieto d’alSie doklady:

Vypis z katastra nehnutel'nosti ¢. 6547

Kopia z katastralnej mapy

Sthlas Magistratu hl. m. SR Bratislavy s realizaciou inZinierskych sieti, ako vlastnika nehnutelnosti,

C.SNM-8088/02/Pa zo diia 23.10.2002

Stihlas Mestskej Casti Bratislava-Staré Mesto, ¢. 31502-58036/nakl/2005 zo dia 1.6.2005 Vyjadrenie
VEPOS, Bratislava-Staré Mesto, 24/05/Hc/05 zo diia 27.5.2005 Stanoviska dotknutych orgdnov Statnej spravy a
organizdacii boli kladné a pripomienky vyplyvajice zo stanovisk si zohl'adnené v podmienkach tohto
rozhodnutia.
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Stavebny urad v priebehu konania nezistil dévody, ktoré by branili povoleniu stavby.

Stavebné povolenie straca platnost’, ak do dvoch rokov odo dia, kedy nadobudlo pravoplatnost’,

nebude stavba zacata.
Stavba nesmie byt zadata, pokial’ stavebné povolenie nenadobudne pravoplatnost’ (§ 52 zakona ¢.

71/67 Zb.).
POUCENIE

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho ozndmenia na sprdvnom
organe, Mestskej Casti Bratislava-Staré Mesto, Vajanského nabr. 3, 814 21 Bratislava, ktory rozhodnutie vydal.
Toto rozhodnutie nie je preskiimatel'né sidom.

Poplatok : 6 000,- Sk zaplatené do pokladne MU
Prilohy: overeny projekt stavby + Stitok

Vi
.Andrej PETREK

starosta mestskej Casti

Doruci sa:
1. STAVO-ing, spol. s r.0., Kocelova 9, 821 08 Bratislava
FORUM GROUP, a.s., Biidkova cesta 11,811 04 Bratislava
ateliér architektury, interiéru a desingu, Cakov - Makara, Tallerova 4, 811 02 Bratislava
Hlavné mesto SR Bratislava, Primacialne ndm. 1, 814 99 Bratislava
verejnou vyhlaskou:
vlastnikom nehnutelnosti na pozemkoch pare. ¢. a pozemkov pare. €. (podl'a rozpisu) v zmysle § 61
ods. 4 stavebného zdkona - pare. €. 1744/1,1743/3, LV €. 5701 k.u. Staré Mesto
- pare. ¢. 1730/1, k.4. Staré Mesto
- pare.C. 1743/1 k.G. Staré Mesto
- pare. €. 21504 k.4. Staré Mesto
- pare. C. 1818/1 k.u. Staré Mesto
¢
¢

SARER N

- pare. ¢. 21502/3, LV ¢.1656 k.u. Staré Mesto
- pare. C. 1747/4, 1747/8, LV €. 271 k.a. Staré Mesto
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- pare. . 1747/3,1747/7, L V €. 686 k.u. Staré Mesto
- pare. ¢. 1625,1624,1623, LV ¢. 1915 k.i. Staré Mesto
- pare. ¢. 1626,1627, LV €. 627 k.G. Staré Mesto

- pare. €. 1629,1628, LV €. 2135 k.u. Staré Mesto

- pare. €. 1678/10, LV e. 10 k.t. Staré Mesto

- pare. ¢.1678/9, LV €. 10, 5287 k.u. Staré Mesto

- pare. ¢. 1678/3,1678/4,1678/5,1678/6,1678/7,1678/8, LV ¢. 10 k.i. Staré Mesto
- pare. ¢. 1678/1,1678/2, LV €. 5362 k.u. Staré Mesto

- pare. ¢. 1687/12, LV 10 k.4. Staré Mesto

- pare. ¢. 1689/3 k.d. Staré Mesto

- pare. ¢. 1689/4, LV €. 8017 k.4. Staré Mesto

- pare. ¢. 1688/13,1688/1/1,1688/1/2 LV ¢. 591 k.u. Staré Mesto

- pare. . 1688/14,1688/2, LV €. 3153 k.u. Staré Mesto

- pare. €. 1690/6,1690/1, LV ¢. 4367,1813 k.t. Staré Mesto

- pare. C.
- pare.
- pare.
- pare.
- pare.

¢

¢

¢

¢

¢
- pare. ¢. 1687/15,1687/1, LV €. k.. Staré Mesto
- pare. ¢. 1687/14, LV ¢. 3270 k.d. Staré Mesto

¢

¢

¢

¢

¢

¢

1741/3,1741/13,1743/2,

.1738/2, LV ¢. 2490 k.u. Staré Mesto

. 1739/1,1739/2,1739/3,1739/4,1739/5, LV ¢. 886 k.u. Staré Mesto
. 1738/10,1738/6, LV ¢. 3354 k.u. Staré Mesto

. 1738/9, LV 10 k.a. Staré Mesto

AC NC NC M

Na vedomie:

1. Regiondlny tirad verejného zdravotnictva Bratislava, RuZinovska 8, 820 09 Bratislava
2. Obvodny trad Zivotného prostredia v Bratislave, odbor Statnej vodnej spravy, Karloveska 2, 842 33
Bratislava
3. Obvodny trad Zivotného prostredia v Bratislave, odbor ochrany prirody a krajiny, Karloveska 2, 842 e,
33 Bratislava
ORHZ, Staromestska 6, 811 03 Bratislava
SPP, a.s., Mlynské Nivy 44/A, Bratislava
ZSE,a.s., Culenova 6, Bratislava
BVS, a.s., PreSovska 48, Bratislava
T-COM, Nam. Slobody 6, Bratislava
T-Mobile, Vajnorska 100/A, 831 03 Bratislava
10. Orange Slovensko, a.s., Prievozska 6/A, 821 09 Bratislava

LN A



FORUM (IROITa. s. Miciiat6a ti' Brat
i?*« AVSUAV > STARI: MESTO slava, 811 02

£~ 20-10-2008 .1 Mestska &ast Bratislava - Staré Mesto Miestny
urad Bratislava - Staré Mesto
Oddelenie Uzemného konania a

VG- M VYBAVUIE: stavebného poriadku
Vajanského nébr. 3, 814 21 Bratislava

Vec: Ohlasenie terminu za€atia stavby

Ako vlastnik stavebného pozemku si dovolujem ohlasit zaCatie stavby: Polyfunkény dom
Radvanska ul., Bratislava“ na ktoré bolo vydané pravoplatné stavebné povolenie zo dfia 17.12.2007
¢islo SU-2005,2006/15844/74557/07-G/142-Bu na pozemkoch p.¢.: 1744/1,1743/3 s dopravnym
napojenim a pripojkami inZinierskych sieti aj na pozemkoch pare. €.
1678/10,21504,1818/1,1730/1,21502/3 v lokalite Radvanska ul. v ramci UPZ Staré mesto v k.U.: Staré mesto,
obec Bratislava.

1, K oznadmeniu uvadzam

- Termin zacatia stavby 20.10.2008 a termin ukoncenia stavby 7.2010

- Nazov a sidlo stavebnika: HESIT s.r.o. Tupého 25/A 831 01 Bratislava

- Nazov a miesto stavby : dom Radvanska ul., Bratislava

- Druh a Gcel stavby: pozemna stavba, Polyfunkény dom

- Charakter: novostavba

- Udaje o stavebnom pozemku: p.€. 1744/1,1743/3 k.0.: Staré mesto ,M.&.: Staré mesto, mesto:
Bratislava

- Pozemky pre skladku sute a zariadenia staveniska: stavebny pozemok p.¢. 1744/1,1743/3

- Projektant gMIVIVIVM

- Stavba bude uskuto€nena dodavatelsky : HESIT s.r.0. Tupého 25/A 831 01 Bratislava

- Clenenie stavby:

SO 01 Priprava Gzemia SO

02 Hlavny objekt SO 04

Trafostanica SO 05 Ké&belova

pripojka NN SO 06 Kabelové

siete NN SO 07 Pripojka

slabopradu SO 08

Vodovodna pripojka SO 09

Kanaliza¢na pripojka SO 10

Plynova pripojka

SO 11 Komunikéacie, spevnené plochy a oporné mary
SO 12 Mal& architektira SO 13 Sadové Upravy SO 14
vonkajSie osvetlenie SO 15 Pripojka TKR

PS 01 Technologické zariadenia trafostanice PS 02

EPS elektrick4 poZiarna signalizacia PS 03 Domovy
rozhlas

FORUN@QROUP as.

\

\
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Mestska cast’ Bratislava-Staré Mesto

QITJ]
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ROZHODNUTIE

V Bratislave dria 17.12.2018 Cislo: 10556/54134/2018/STA/Hla

Podla § 18 ods. 2 z&kona €. 211/2000 Z.z. o slobodnom pristupe k informéciam a o zmene a doplneni niektorych
zakonov (zakon o slobode informécif), § 46 a 47 zakona €. 71/1967 Zb. o sprdvnom konani (spravny poriadok)
nevyhovujem

podla § 3 ods. 1 v spojeni s § 9 ods. 2 zakona o slobode informacii Ziadosti o spristupnenie informécii v Casti tykajucej sa
spristupnenia informécie: navrh na vydanie kolaudacného rozhodnutia k stavbe sUp. Cislo, postavenej na parcele €., vedenej
na LV ¢.5701, k.u. Staré mesto a osobnych udajov fyzickych osdb, nespristupnenych v prilohé&ch listu ¢. 10556/54132/2018/
STA/Hla zo dha 17.12.2018. Ziadost' podal pan xxxxx xxxxx, bytom xxxxx, xxxxx xxxxx (dalej len ,Ziadatel") emailom na
Miestnom Urade mestskej €asti Bratislava-Staré Mesto dfia 26.11.2018.

Odovodnenie:

Ziadatel Ziadostou Miestnym Gradom mestskej Casti Bratislava-Staré Mesto prijatou diia 26.11.2018 elektronickou
postou, poziadal povinnu osobu o nasledovné informacie:
,Dobry den, na zaklade zakona ¢€. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informaciam v zneni neskorSich predpisov Ziadam
o0 nasledovné informéacie:
Stavebné povolenie, oznamenie o zacati stavebnych prac, navrh na vydanie kolaudacného rozhodnutia, nazov realizatora
stavby a vysku investi¢nych nakladov vo vztahu k stavbe sup. Cislo, postavenej na parcele ., vedenej na LV ¢.5701, k.d.
Staré mesto.
Informéaciu Ziadam zaslat' v elektronickej podobe na emailovi adresu: zikefobbmail. chcemvediet. sk. *

Mestska Cast Bratislava-Staré Mesto ako osoba povinna spristupifiovat’ informéacie (dalej len ,povinna osoba®)
Ziadosti vyhovela listom ¢. 10556/54132/2018/STA/HIla zo diia 17.12.2018, prilohami tohto listu boli poZadované informacie,
okrem informéacie tykajlcej sa navrhu na vydanie kolauda¢ného rozhodnutia vo vztahu k stavbe sup. €islo, postavenej na
parcele €., vedenej na LV €.5701, k.U. Staré mesto a vzhladom na skuto€nost, Ze povinnej osobe nevyplyva z osobitného
predpisu opravnenie, resp. povinnost spristupnit Ziadatelovi osobné Udaje fyzickych oséb, ani nebol povinnej osobe takyto
sthlas na ich spristupnenie udeleny, spristupnila povinnd osoba poZadované informéacie bez osobnych Udajov fyzickych
0s0b, v sulade s ust. § 9 ods. 2 zékona o slobode informécii.

Podla ustanovenia § 3 ods. 1 zékona o slobode informé&cii kaZdy mé pravo na pristup k informaciam, ktoré maju povinné
osoby k dispozicii.

Povinna osoba podla § 3 ods. 1 zdkona o slobode informécii nevyhovela Ziadosti spristupnit poZadované informé4cie v Casti
navrh na vydanie kolauda¢ného rozhodnutia vo vztahu k stavbe sup. €islo, postavenej na parcele €., vedenej na LV ¢.5701,
k.0. Staré mesto, pretoze nimi v ase podania Ziadosti nedisponuije.

Nakolko povinna osoba v danom pripade nema moZznost’ ziskat' poZadovanu informaciu automatizovanym spésobom ako
stgast informagnych systémov ako ani vyhotovenim képie uz vypracovaného dokumentu, ktory by spifial potrebné
néalezitosti odpovede, moZno konStatovat, Ze poZadovan( informéciu povinna osoba nema k dispozicii. Povinna osoba
rovnako nemohla podla § 15 ods. 1 zakona o slobode informécii postlpit Ziadost inej povinnej osobe, pretoZze nemé
vedomost’ o tom, ktora povinna osoba takouto informaciou moze disponovat.

Z vySSie uvedenych ddévodov mestska Cast Bratislava-Staré Mesto ako osoba povinnd spristupfiovat’ informacie nevyhovela
Ziadosti v Casti tykajlucej sa spristupnenia informécii navrh na vydanie kolaudacného rozhodnutia vo vztahu k stavbe sap.
Cislo, postavenej na parcele €., vedenej na LV €.5701, k.U. Staré mesto spristupnit’ pozadované informacie, a rozhodla tak,
ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

V zmysle 8§ 9 ods. 2 zakona o slobode informacii:

Informécie o osobnych udajoch fyzickej osoby, ktoré su spractvané v informafnom systéme za podmienok ustanovenych
zédkonom, povinna osoba spristupni len vtedy, ak to ustanovuje zékon, alebo na zaklade predchadzajuceho pisomného
suhlasu dotknutej osoby. Ak dotknutd osoba nema spdsobilost na pravne Ukony, taky stuhlas mdZe poskytnut' jej zdkonny
zastupca. Ak dotknuta osoba nezije, taky suhlas méze poskytnut jej blizka osoba.
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(1) Informéacie, ktoré sa dotykaju osobnosti a sukromia fyzickej osoby, pisomnosti osobnej povahy, podobizne, obrazové
snimky a obrazové a zvukové zaznamy tykajlice sa fyzickej osoby alebo jej prejavov osobnej povahy povinna osoba
spristupni len vtedy, ak to ustanovuje osobitny zakon, alebo s predchadzajucim pisomnym suhlasom dotknutej osoby. Ak
dotknuta osoba neZije, taky sthlas mbZe poskytnut jej blizka osoba. Ustanovenia osobitnych predpisov tym nie st dotknuté.

Vzhladom na skutoCnost, Ze povinnej osobe nevyplyva z osobitného predpisu opravnenie, resp. povinnost
spristupnit’ Ziadatelovi informacie, ktoré sa dotykaju osobnosti a sukromia fyzickej osoby, t.j. mena Ucastnikov konania, v
tomto pripade mena spracovatelov projektovej dokumentécie a mena uc€astnikov konania, ktori vzniesli v stavebnom konani
namietky, ani nebol povinnej osobe takyto sihlas na spristupnenie osobnych Gdajov udeleny, spristupnila povinna osoba
pozadované informécie, tj. Stavebné povolenie ¢. SU-2005,2006/15844/74557/07-G/142- Bu zo dfia 17.12.2007 a
Ohlasenie terminu zafatia stavby zaevidované pod ev.C. 43988/08 drna 20.10.2008, v ktorych na zéklade citovaného
zakonného ustanovenia povinna osoba nespristupnila Ziadatelovi osobné Udaje, v tomto pripade osobné Udaje tykajluce sa
mien UcCastnikov konania - vymazané mena spracovatelov projektovej dokumentacie a mena Ucastnikov konania, ktori
vzniesli v stavebnom konani namietky.

Z uvedeného dévodu mestska Cast Bratislava-Staré Mesto ako osoba povinna spristuprfiovat informécie podla § 3
ods. 1 zakona o slobode informacii nevyhovela Ziadosti spristupnit osobné Udaje fyzickych os6b a rozhodla tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia starostke mestskej Casti Bratislava-
Staré Mesto, prostrednictvom Miestneho Uradu mestskej Casti Bratislava-Staré Mesto.

JUDr. Iveta Hahﬁ';ﬁyé/z) &/f/ .

poverena riadenim n;f’éstneho_' uradu

/
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