Miestny trad Mestskej casti Bratislava-RuZinov
Mierova 21, 827 05 Bratislava 212

podl'a rozdel'ovnika

Va3 list Cislo/zo diia Nase cislo Vybavuj e/linka Bratislava
ORG/CS 10653/2019/3/MGU Ing. Guldan, PhD. /48284S11 24.05.2019

Vec: Ziadost o informéacie podla § 14 zakona NR SR €. 211/2000 Z,z. o slobodnom pristupe k
informacidm a o zmene a doplneni niektorych zédkonov f zédkon o slobode informécii® v zneni
neskorSich predpisov - odpoved

Dna 20.05.2019 ste dorucili tunajSiemu tradu Ziadost’ o spristupnenie informacii podla § 14
zdkona NR SR ¢. 211/2000 Z.z. o slobodnom pristupe k informacidam a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (zdkon o slobode informécii) v zneni neskorSich predpisov, v ktorej okrem iného
uvadzate:

» Stavebné povolenie, ozndmenie o zacati stavebnych prdc, ndvrh na vydanie kolaudacného
rozhodnutia, ndzov realizdtora stavby, vysku investicnych ndkladov a vysku uhradeného sprdavneho
poplatku vo vztahu k stavbe vedenej na adrese Mileticova 5.:...

...Informdciu Ziadam zaslat’ v elektronickej podobe na moju emailovt adresu:
tafon(a)mail chcemvediet. sk “

Miestny urad Mestskej casti Bratislava-RuZinov, ako osoba povinna podla § 2 ods. 1) zadkona o
slobode informécii spristupiiuje Vam v rozsahu a spésobom podla § 16 a v stlade s § 3 ods. 1)
citovaného zakona poZadované informéacie vo veci, ktoré méa povinna osoba k dispozicii:

1. realizétor predmetnej stavby bol dodavatel: CONCO s.r.o., RoZiiavska 24, Bratislava

2. stavebnik BD company, s.r.o. uhradil do pokladne Mestskej Casti Bratislava-RuZinov spravny
poplatok za kolaudacné konanie vo vyske 530€

3. ostatné poZzadované informécie vam Mestska Cast’ Bratislava-RuZinov ¢iastoc¢ne spristupiiuje
prostrednictvom elektronickej poSty

Listom ¢islo ORG/CS 10653/2019/2/MGU zo diia 24.05.2019 povinnd osoba Ciastocne
nevyhovela spristupneniu informécii dorucenej Ziadosti.

MIESTNY ORAD

BRATISLAVA RUZINOV
Mierova ul. ¢, 21 1/ KJ(

827 05 Bratislava 212 Mgr\Pavol Balzanka \
\prednosta
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Prilohy: fotokdpia stavebného povolenia, ozndmenia o zacati stavebnych prac a navrhu na vydanie
kolaudac¢ného rozhodnutia

Dorudi sa:

1. XXXXX XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXxX, tafon@mail.chcemvediet.ska Kdpia;

Miestny trad Mestskej Casti Bratislava-RuZinov/2x referat organizacny a spravy registratiry
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Oznamenie o zacati stavby

BD company, s. r. 0., Drotarska cesta 102, 811 02 Bratislava, v zastipeni: Mgr. Jan Beneti,
konatel’,+421/905/636588

Mestska Cast’ Bratislava RuZinov
Stavebny urad Mierova 21 827 05
Bratislava 212

V Bratislave, dila 20.12.2013

Vec: Oznamenie o zacati stavby

Stavebné povolenie:

Vydané Mestskou cast'ou Bratislava - Ruzinov
C.j.: SU/CS 16063/2013/10/MAD-105 Datum
vydania: 25.11.2013 Nadobudnutie pravoplatnosti:
13.12.2013 Nazov stavby:

Polytunkcny objekt Mileticova Stavebnik:

BD company, s. . 0.,

Drotarska cesta 102,811 02 Bratislava,

ICO: 47 239 557 ICDPH: SK2023563410

Zapisanad v OR Okresného sudu Bratislava I, Oddiel: Sro, Vlozka ¢.: 82253/B Adresa
staveniska:

Mileticova 5, Bratislava

Stavba na pare. ¢.: 10562/2, budova so stipisnym ¢islom 99, katastralne izemie Nivy,
LV ¢.: 3322 Projektant:

Compass, S.1.0.

Bajkalska 29/E, 821 01 Bratislava,

ICO: 36 291 986 ICDPH: SK2022170535 Zodpovedna osoba: Ing. Arch. Matej
Grébert Koordinator dokumentacie:

Compass, s.r.0.

Bajkalska 29/E, 821 01 Bratislava,

ICO: 36 291 986 ICDPH: SK2022170535 Zodpovedna osoba: Ing. Arch. Matej
Grébert Koordinator bezpecnosti:

Grunarmel Peter, Gen. Stefanika 9, 065 03 Podolinec Planovany termin zacatia
prac:

01/2014



10.

11.

12.

Planovany termin ukoncenia prac na stavenisku:
12/2014
Predpokladany najvyssi pocet zamestnancov na stavenisku:
30
Planovany pocet pravnickych alebo fyzickych oséb na vykenavanie prac na stavenisku:
10
Udaje (obchodné meno a sidlo) o pravnickych alebo fyzickych osobach na vykonavanie
prac na stavenisku:
a. Generalny zhotovitd’ stavby: CONCO. s. r. 0., RoZnavska 24, 821 04 Bratislava,
ICO: 45 400 130, IC DPH: SK2022983578, Ing. Stanislav Rebo, projektovy
manazér stavby,
b. Technicky dozor: Ing. Peter Vanco, Tehelna 11, 831 03 Bratislava, 40 787 851,

BD company, s. 1. 0.
Mgr. Jan Benetin, konatel
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Mestska ¢ast’ Bratislava - Ruzinov
Mierova 21,827 05 Bratislava 212

V Bratislave diia 16.07.20
Toto rozhodnutie nadobudlo pravo-

¢. SU/CS 12124/2015/4/MAD-111

platnost’ diia; Q - $ - (¢
V Bratislave dia:
Podpis:

[

. v/
ROZHODNUTI E _

Mestska Cast’ Bratislava - RuZinov ako prislusny stavebny trad (d’alej len ,,stavebny trad“) podla §
117 zékona ¢€.50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v Znem
neskorSich predpisov (d’alej len ,stavebny zakon®) podla zakona ¢. 377/1990 Zb. o hlavnom meste
Slovenskej republiky Bratislave v zneni neskorSich predpisov, podla § 2 pism. e) a § 4 zakona ¢.
416/2001 Z.z. o prechode niektorych posobnosti z organov Statnej spravy na obce a vysSie tuzemné"'celky
v zneni neskorsich predpisov, podl'a Statitu hlavného- Mesta Slovenskej republiky Bratislavy a podl'a §
46 zakona €. 71/1967 Zb.o spravnom kondm ( spravny poriadok ) v zneni neskorsich predpisov (d’alej len
»spravny poriadok®) rozhodujic podl'a § 82 stavebného zakona ako aj podla § 20 VyhlaSky Ministerstva
zZivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 453/2000 Z.z., ktorou sa vykonavaji niektoré ustanovenia
stavebného zakona

povoluje uzivat
Cast stavby : »Polyfunkény objekt Mileticova*

stavebné objekty: SO-01 Hlavny objekt ( 1. PP az 7. NP)
1. PP - nebytové priestory
1. NP - 2. NP - najomné priestory (np):
np 1 aZnp 7 anp 17 aZ np 23 - administrativne priestoiy np
8 aZ np 16 - obchodné priestory
3. NP -7.NP - bytové a nebytové priestory
SO-02 NN rozvody- rekonsStrukcia a NN pripojka

stavebnik: BD company, s.r.o., Drotarska cesta 102,811 02 Bratislava,
ICO: 47 239 557

miesto: Mileticova 5 , Bratislava, pozemok pare. ¢. 10562/2, kat. tizemie Nivy
Bratislava, LV ¢. 3322, podla geometrického planu vyhotoveného Ing. Matejom
Klepochom dnia 19. 06. 2015 cislo 58/2015, uradne overeného pod cislom
1389/2015 dnia 16.7.2015 Ing. Maridnom Druskom

druh: zmena dokoncenej stavby (so stavebnymi ipravami stivisiacimi so zmenou tcelu
uzivania stavby Administrativna budova - novy ticel Polyfunkény objekt)

nebytova budova (polyfunkcia) - bytové a nebytové priestory, administrativne

el priestory, obchodné priestory, skladové priestory

Z kolauddcie sa vypusta 8. NP-Dostavba - uvedené poschodie ku driu kolauddcie je v Stddiu hrubej
stavby.

Na stavbu bolo vydané stavebné povolenie rozhodnutim Mestskej ¢asti Bratislava RuZinov &. j.: SU/CS
16063/2013/10/MAD-105 zo dia 25. 11. 2013 - pravoplatné diia 13. 12. 2013 a zmena stavby pred
dokoncenim pod ¢. j.: SU/CS 18555/2014/11/MAD - 106 zo diia 10. 09. 2014 — pravoplatné 20. 04.
2015.



Pre uZivanie stavby sa urcujii tieto podmienky :

1/ Stavbu mozZno uZivat' len na tucel urCeny tymto rozhodnutim a podla overenej projektovej
dokumentacie skutoCného realizovania stavby, ktory vyhotovila spolocnost COMPASS, s.r.o.,
Bajkalska 29/E, 821 01 Bratislava - Ing, arch. Matej Grébert, autorizovany architekt C. r. *1744AA*,
2/ Vlastnik stavby je povinny ju udrZiavat v dobrom stavebnom stave tak, aby nevzniklo
nebezpeCenstvo poZiarnych a hygienickych zavad, aby nedochadzalo k jej znehodnoteniu a aby sa ¢o
najviac predlZila jej uZivatel'nost.

3/ Vlastnik stavby je povinny dokumentaciu skuto¢ného realizovania uchovavat' po cely Cas jej
uzivania, pri zmene vlastnictva ju odovzda novému nadobtdatel'ovi a pri odstraneni stavebnému tradu
( 8 103 stavebného zakona ).

4/ Stavba sa povol'uje ako trvala.

Statickd doprava je rieSena parkovacimi stojiskami v pocte 154 ( z toho 6 pre ZTP) na existujiicom
povrchovom parkovisku v dvornej casti aredlu vo vlastnictve stavebnika s existujicim vjazdom a
vyjazdom na komunikaciu Mileticova (v smere Trnavské Myto).

V konani neboli v zdkonom stanovenej lehote vznesené namietky ticastnikov konania a dotknutych
organov.

Podla Zakona NR SR €. 145/1995 Z.z. o spravnych poplatkoch v Znem neskorSich predpisov
stavebnik uhradil spravny poplatok vo vyske 530,- € v hotovosti v pokladni mestskej Casti Bratislava -
RuzZinov dna 27. 05. 2015 .

Odovodnenie

Stavebnik BD company, s.r.o., Drotarska cesta 102, 811 02 Bratislava, podal na stavebny tirad
mestskej Casti Bratislava - RuZinov, Ziadost’ o vydanie kolauda¢ného rozhodnutia stavy: ,,Polyfunkény
objekt MiletiCova“ - zmena dokonCenej stavby so stavebnymi tpravami sivisiacimi so zmenou dcelu
uzivania stavby: ,Polyfunkcny objekt MiletiCova - dostavba 8. NP“- stavebny objekt: SO-02 NN
rozvody- rekonStrukcia. Z uvedeného navrhu je zrejmé, Ze objekty SO-03 Plynovd pripojka; PS-01
Trafostanica; PS-02 Dieselagregdt; PS-03 Plynovd kotolria neboli predmetom Ziadosti.

Driom podania navrhu sa podl'a § 79 stavebného zakona zacalo kolaudac¢né konanie.

Tunaj3i stavebny tirad oznamil listom €. SU/CS 12124/2015/2/MAD diia 29. 05. 2015 podra § 80 ods.
1) a § 81 ods. 4) stavebného zakona, Gcastnikom konania a dotknutym organom zacatie kolaudac¢ného
konania a sticasne urcil Gstne pojednavanie spojené s miestnym zist'ovanim. Navrh bol preskiimany pri
ustnom pojednéavani spojenom s miestnym zistovanim dia 30. 06. 2015, pri ktorom bolo zistené, Ze
objekty: SO-03 Plynovd pripojka; PS-01 Trafostanica; PS-02 Dieselagregdt; PS-03 Plynovd kotolria
neboli stavebne zrealizované z dévodu ich neopodstatnenosti, nakol’ko sa investor rozhodol stavbu
napojit’ na pévodné inZinierske siete (voda, elektrina, kanalizacnd pripojka), plynova pripojka s
kotolriou sa nerealizovali a v pdvodny objekt nebol pripojeny na plynové zariadenia.

TaktieZ bolo na miestnom konani zistené, Ze cast’ objektu: Polyfunkcny objekt Mileti¢ova - Dostavba 8.
NP “ bola zrealizovanad v Stddiu hrubej stavby, preto tdto nie je predmetom kolaudacného konania.

Pri kolaudéacii d’alej bolo skonStatované, Ze povodne povolené obchodno - prevadzkové priestory v
pocte 12 (najomné priestory) nachadzajice sa na 1. a 2. NP boli inym usporiadanim a rozdelenim
zmenené na celkovy pocet 23. V3etky hore uvedené zmeny st zaznamenané v predloZenom projekte
skutocného vyhotovenia stavby vypracovaného spolocnostou COMPASS, s.r.o., Bajkalska 29/E, 821
01 Bratislava - Ing. arch. Matej Grébert - autorizovany architekt ¢. r. *1744AA*, ktori tvori
neoddelitel'nt sticast’ tohto rozhodnutia. Stavebny trad tieto zmeny v zmysle § 81 odst.4) stavebného
zakona posudil a vyhodnotil ako nepodstatné zmeny, ktoré nebrania bezpecnému uZivaniu stavby.

K vydaniu kolauda¢ného rozhodnutia sa vyjadrili: Bratislavska teplarenska, a.s., Bratislava listom

zn.: 01527/Ba2015/3410-2 zo diia 17. 06. 2015 - stihlas; Hasi¢sky a zachranny ttvar hl.
m. SR Bratislavy, stuhlasné stanovisko pod ¢.: KRHZ-BA-HZUB6-1988/2015-001 zo dia 01. 07.
2015,., Regiondlny urad verejného zdravotnictva Bratislava, zavédzné stanovisko ¢.:HZP/l 1579/2015
zo dha 16. 07. 2015., InSpektordt prace Bratislava - suhlasné zavdzné stanovisko C.:
IBA-111-20-2.2/ZS-C22,23-15 zo diia 13.05. 2015.



Stavebnik v ramci kolauda¢ného konania d’alej predloZil: uradne overeny geometricky plan ¢.
1389/2015 zo dia 16.7.2015; zdpis o odovzdani a prevzati stavby medzi objednavatelom a
zhotovitel'om stavby., potvrdenia o odovzdani odpadu opravnenému odberatel'ovi., protokol o vytyceni
stavby., protokoly a zéapisy o odbornych skiskach,, stavebny dennik k nahliadnutiu., revizne spravy.,
certifikaty pouZitych materialov.

Stavebny trad po preskimani navrhu stavebnika, po vykonanom ustnom pojednavani spojenom s
miestnym zistovanim, predloZenych podkladov a na zdklade stanovisk dotknutych organov
skonstatoval, Ze uZivanim cast stavby: ,Polyfunkcny objekt Mileticova“, . PP az 7.NP nebudu
ohrozené verejné zaujmy z hl'adiska bezpecnosti a ochrany zdravia a Zivota o0sob, Zivotného prostredia,
preto rozhodol tak, ako sa uvadza vo vyrokovej Casti rozhodnutia.

Zéaverom upozoriiujeme na novy zdkon €. 125/2015 Z.z platny od 1. 07. 2015 o registri adries a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov v st¢innosti s vyhlaskou MV SR 141/2015 Z.z..

Poucenie o odvolani

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podl'a § 54 spravneho poriadku podat’ odvolanie do 15 dni odo dia
jeho oznamenia na mestsku cast’ Bratislava - RuZinov, Mierova ulica 21, 827 05 Bratislava 212, priCom
odvolacim organom je Okresny trad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky. Toto rozhodnutie je
preskiimatel'né sidom azZ po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Dusan Pekar
starosta

Priloha: PD - stavebnik prevezme osobne

Dorucuje sa ticastnikom konania:

1. BD company, s.r.o., Drotarska cesta 102,811 02

Bratislava Na vedomie :

InSpektorat prace Bratislava, Za kasarfiou 1, 832 64 Bratislava
KRPZ v Ba, KDI, Spitélska 14, 812 28 Bratislava
Hasi¢sky a zachranny ttvar hl. m. SR, Ba, Staromestské 6,811 07 Ba 1

RUVZ Ba, SR, RuZinovska 8, P.0.BOX 26, 820 09 Ba 29
Dopravny tirad, Letisko M.R.S.,; 823 05 Bratislava

Uk WwWN



(Mestska Cast’ Bratislava - Ruzinov
Mierova 21,827 05 Bratislava 212

& .. SU/CS 18555/2014/1 /MAD-160 v Bratislave 10. 09. 2014

Toto rozhadnutie mdobudlo préve-
platnost dite: 26 #2045

}
1

1
%

VY Bratisave diw: 20 7 269
_ Padpis: _____
ROZHODNUTIE o oo

Mestska Cast’ Bratislava - RuZinov ako prislusny stavebny urad (d’alej len ,,stavebny trad”) podla ustanovenia
§ 117 ods, 1 zakona O. 50/1976 Zb, o tizemnom plénovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,stavebny zdkon*), podl'a zakona C. 377/1990 Zb, o hlavnom meste Slovenskej
republiky Bratislave v zneni neskorSich predpisov, podla § 2 pism. e) a § 4 zakona ¢, 416/2001 Z,z. o prechode
niektorych pdsobnosti z organov Statnej spravy na obce a vysSie izemné celky v zneni neskorSich predpisov,
podla Statiitu hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy a podl'a § 46 zdkona &. 71/1967 Zb. o spravnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,sprdvny poriadok”), rozhodujic na podklade
vykonaného konania podla § 68 stavebného zdkona v sucinnosti s § 11, VyhlaSky Ministerstva Zivotného
prostredia Slovenskej republiky €. 453/2000 Z. z., ktorou sa vykondvaji niektoré ustanovenia stavebného
zakona, po preskiimani Ziadosti spolu s dokumentaciou podla § 62 stavebného zdkona v sulade s ustanoveniami
§ 3, 32 a 47 spravneho poriadku vydava

stavebné povolenie

na zmenu stavby pred dokoncenim:

stavby: ,»Pohfunkény objekt Mileti¢ova, Bratislava“

miesto stavby: Miletieova 5, Bratislava, pozemok pare. ¢. 10562/2, 10561/14, 10561/15 kat. tizemie
Nivy

stavebnik: druh  BD compaity, s.r.o., Drotarska cesta 102, Bratislava; i{CO: 47 239 557

stavby: zmena stavby pred jej dokoncenim

oproti schvélenej projektovej dokumentacii
oproti vydanému stavebnému povoleniu

ucel stavby: nebytova budova - dostavba 8.NP (zmena z povodnych 90 nebytovych priestorov na
102, a 75 bytov na 83)

Stavebné povolenie na zmenu dokoncenej stavby so stavebnymi dpravami stvisiacimi so zmenou ticelu uZivania
stavby: ,,Administrativna budova" na ,,Potyfunkcny objekt Mileticova”, bolo vydané rozhodnutim pod ¢.j,;
SU/CS 16063/2013/10/MAD-105 zo diia25. 11. 2013-pravoplatné 13.12.2013.

Zmena stavby pred dokoncenim spociva:

Povodne povolend zmeny dokoncenej stavby so stavebnymi upravami sa tykala existujuceho sedem
podlaZzného administrativneho objektu, pri zachovani p6vodnej zastavanej plochy a vysky stavby na poly
funkény objekt. Na 1. PP boli navrhnuté pivnicné kobky a technické priestory, na L NP administrativne a
komercné priestory (priestory obcianskej vybavenosti - obchodiio - prevadzkové priestory'), na novo
vybudovanom podlaZzi oznacenom 1,5. NP ( t j. roveil 2, NP) boli navrhnuté okrem administrativnych priestorov
a dalsich obchodno-prevadzkovych priestorov aj apartmany. Na 3. az 7. NP vznikli byt)' a apartmany. V tejto
Casti bola stavba rozdelend na dve sekcie chodbového typu. V objekte sa celkovo navrhlo 90 apartméanov (od
dvorovej Casti) a 75 bytov (od ulice Mileti€ova) a 12 obchodno-prevadzkovych priestorov. (VSetky apartméany
predstavuju nebytové priestory - su to priestory funkcie prechodného ubytovania.)

ZastreSenie stavby ostalo nezmenené plochou strechou. Na trovni 8, NP sa nachadza ustipené podlaZie na
ktorom su komunikacné priestory pre spristupnenie strechy, technické priestory a vyt'ahové Sachty.

Ndvrh zmeny stavby pred dokoncenim spociva v dobudovani plnohodnotného 8.NP v existujicom ustipenom
podlazi v tirovni vytahovych Sacht ( vyska stavby sa nemeni +m 23,860 m, existujiice, vytahy + 24,410m,
+0,000 - podlaha 1.NP) s vytvorenim 12 nebytovych priestorov ( apartménov) a 8 bytov s plochou strechou



Statick4 doprava bude zabezpecena v poZadovanom pocte na vlastnom pozemku vo dvore za objektom.

Podmienky pre pokracovanie stavby:

I. Stavba bude zrealizovana podla overeného projektu stavby, ktory tvori neoddelitel'nti stcast’ tohto
rozhodnutia, ktory vypracoval Ing. arch. Matej Gréber, autorizovany architekt ¢, n *1744AA* dia
14/4/2014.

le So zmenou stavby pred dokon¢enim mozno zacat’ azZ po nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozhodnutia, ktora
potvrdi tunajsi stavebny trad. Stavebné povolenie straca platnost’, ak sa so stavbou nezacalo do dvoch rokov
odo diia, ked’ nadobudlo pravoplatnost'.

2> Bez povolenia tunajSieho tiradu sa stavebnik nesmie odchylit’ od schvalenej projektovej dokumentécie.

3. Stavba musi byt tiplne ukoncena do 24 mesiacov odo dia jej zacatia. Termin zacatia stavebnych prac
oznami stavebnik listom tunajSiemu stavebnému dradu.

4. Stavebnik je povinny na viditeI'nom mieste pri vstupe na stavenisko stavbu oznacit’ Stitkom ,,Stavba

povolend“ s tymito tidajmi:

a) oznacenie stavby,

b) oznacenie stavebnika,

¢) kto a kedy stavbu povolil,

d) termin zacatia a ukoncenia stavby,

e) meno zhotovitel'a

a ponechat’ ho tam az do ukoncenia stavebnych prac,

Stavba sa povoluje ako trvala.

Stavbu bude realizovat’ dodavatel: CONGO s.r.o., Rozinavska 24, Bratislava.

5. Stavebnik je povinny zabezpecit’ pocCas realizacie stavby vytvorenie takych opatreni, ktorymi bude minimalizovany
negativny vplyv stavby na okolie a na Zivotné prostredie.

6. Pocas stavebnych prac musi stavebnik zabezpecit' opatrenia v zmysle SUBP ¢. 59/1982 Zb,, ktorou sa
Urcuja zdkladné pozZiadavky na zaistenie bezpecnosti prace a technickych zariadeni v platnom zneni a
vyhlasky €. 374/1990 Zb. o bezpecnosti prace a technickych zariadeni pri stavebnych pracach.

7. 'V zmysle § 135 odstl) stavebného zakona sa ukladé tym, ktori maju vlastnicke alebo iné prava k susednym
pozemkom alebo stavbam, aby strpeli vykonanie prac zo svojich pozemkov a stavieb.

8. Stavebnik je povinny mat’ na stavbe overeny projekt stavby a viest’ o stavebnych pracach stavebny dennik.

I, V zmysle § 135 odst.2) .stavebnik je povinny dbat, aby ¢o najmenej rusil uZivanie susednych pozemkov,
stavieb a aby vykonavanymi pracami nevznikli Skody, ktorym moZzno zabranit'.

12, V zmysle Cestného zékona v tipmom zneni vyhldsenom pod ¢islom 55/84 Zb. v zneni neskorSich predpisov

a noviel je stavebnik povinny pocas stavby udrziavat’ Cistotu a na stavbou znecist'ovanych komunikaciach a

verejnych priestranstvach a vystavbu zabezpeCit' bez poruSenia bezpecCnosti a plynulosti cestnej a pesej

premavky.

Stavebnik je povinny v zmysle § 43f stavebného zakona uskutociiovat’ stavbu a pouZivat stavebné vyrobky,

ktoré su podla osobitnych predpisov vhodné na pouZitie na stavbe na zamysl'any tcel

14. Technologickou disciplinou zabezpecit' zniZenie negativnych vplyvov zo stavebnych prac na Zivotné
prostredie (zniZenie hlu¢nosti, praSnosti, dodrziavanie kl'udu v no¢nych hodinach).

15, DodrZiavat ustanovenia Vyhlasky MZ SR €. 549/2007, ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych
hodnotéch hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkéach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v
Zivotnom prostredsi.

16. Stavebnik v kolaudacnom konani preukaze zabezpecenie statickej dopravy na vlastnom pozemku v
zmysle platnych predpisov a zavazného stanoviska KR PZ v Bratislave - Krajsky dopravny
inSpektorat ¢,: KRPZ-BA-KDI3-17-1372/2014 zo dna 16. 5.2014.

W
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17. Stavebnik i e povinni splnit’ podmienky dotknutych organov:
17.1. Hm. SR Bratislava - zavizné stanovisko C.: MAGS ORM 45645/14-152049 zo diia 26. 5.

2014

PredloZena dokumentacia riesi: nadstavbu aktualne realizovanej prestavby objektu na adrese Mileticova 5,
Bratislava, na ktori Hlavné mesto SR Bratislava vydalo tzemnoplanovaciu informaciu a stanovisko k
investicnému zameru pod ¢, MAGS ORM 52898/13-320146 zo dia 01.10.2013, v ktorom sa uviedlo, Ze
predmetna: ,, izenmopldnovacia Informdcia a stanov isto k investicnému zdmeru nenahrddza zdvdizné stanovisko
Hlavného mesta SR Bratislavy k investicnej Cinnosti " Nasledne MC Bratislava - RuZinov vydala na prestavbu
tohto objektu stavebné povolenie & SU/CS 16063/2013/10/MAD-105 zo diia 25. 112013.
Dokumentdcia, m zdklade posudenia ktorej Hlavné mesto SR Bratislava vydalo citovant informdciu a
stanovisko, rieSila zmenu ucelu uZivania jestvujicej stavby s 1 podzemnym podlaZim, 7 nadzemnymi podlaZiami
a ustupenym podlazim na predmetnom pozemku na Mileticovej ulici. Funkcia obCianskej



vybavenosti (prevddzkové priestory, kanceldrie, reStaurdcia, ubytovria, prdacovria a iné) sa menila na scasti na
funkciu byvania a scasti jestvujtica podlaznd plocha ostdvala vyuZitd ako obc¢ianska vybavenost, avsak bola
rieSend ako apartmdny (prechodné ubytovanie). Ostatné priestory, nachddzajiice sana L a 2.

n. p., boli navrhované ako administrativne priestory alebo ako priestory sluzieb a obchodu. Celkovo bolo
navrhnutych 90 apartmdnov (od dvorovej Casti) a 75 bytov (od ulice Mileticovaj a 12 obchodno- prevddzkovych
priestorov. Ndroky statickej dopravy boli riesené v dostatocnom pocte J 34 odstavnych a parkovacich stojisk m
existujiucom povrchovom parkovisku v dvorovej casti aredlu s kolmym radenim s existujicim vjazdom/vyjazdom
z/na komunikdciu Mileticova.

Zmena stavby spociva v dostavbe ustiipeného podlaZia (nadstavba objektu) na plnohodnotné podlaZie na tirovni 8
n.p.. V predmetnej nadstavbe je rieSenych 8 bytov a 12 apartménov. Nové naroky celej budovy na staticki
dopravu st 148 parkovacich miest, zabezpecené su v pocte 150 odstavnych a parkovacich stojisk na spevnenych
plochach v dvorovej casti aredlu. ZastreSenie je rieSené formou plochej strechy. Celkova plocha rieSeného
uzemia jé 7 806 m?, zastavana plocha je 2 300 m', celkova nadzemna podlazna plocha stavby ,,Mileticova 5“ je
18 155 m®.

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava ako dotknuty organ podl'a § 140a ods. 2 zakona ¢. 50/1976 Zb. o
tizemnom plénovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorSich predpisov vydava zéavdzné
stanovisko podl'a § 140a ods. 3, § 140b citovaného zdkona a § 4 ods. 3 pism. d) a pism. j) zdkona C 369/199 Zb,
o0 obecnom zriadeni v zneni neskorSich predpisov:

Postidenie stavby vo vztahu k Uzemnému planu hlavného mesta SR Bratislavy* rok 2007, v zneni zmien a
doplnkov:

Pre tizemie, ktorého sicastou st zadujmové parcely €. 10562/2, 10561/14 a 10561/15, stanovuje funkéné vyuZitie
uzemia: obcianska vybavenost’ celomestského a nadmestského vyznamu, ¢islo funkcie 201 (tabul'ka C.2.201 v
prilohe).

Podmienky funkcného vyuzitia ploch: uzemia aredlov a komplexov obcianskej vybavenosti celomestského a
nadmestského vyznamu s konkrétnymi narokmi a charakteristikami podla funk¢éného zamerania. Stcast'ou
Uzemia st plochy zelene, vodné plochy ako sucast’ parteru, dopravné a technické vybavenie, garaze a zariadenia
pre poZiarnu a civilni obranu. Podiel funkcie byvania nesmie prekrocit 30% z celkovych podlaznych ploch
nadzemnej Casti zastavby funkénej plochy.

Pozemky sii sti¢astou tizemia, ktoré je definované ako stabilizované tzemie. Uzemny plén v stabilizovanom
uzemi predpoklada stavebné zasahy formou dostavieb, pristavieb, nadstavieb, prestavieb a novostavieb, pricom
sa charakter Gzemia zasadne nezmeni. Meradlom a limitom pre novu vystavbu v stabilizovanom uzemi je najméa
charakteristicky obraz a proporcie konkrétneho tizemia, ktoré je nevyhnutné akceptovat, chranit' a rozvijat'.
Prvoradym je zvySenie kvality prostredia, nielen kvality zastavby ale aj prevadzkovej kvality-. Z hl'adiska vazby
novej zastavby k pdévodnej Struktiire mesta je potrebné vo vnutornom meste, kde sa vyskytuji stabilizované
uzemia so zastavbou mestského typu a enklavy rodinnych domov, v dotvarani Gzemi reSpektovat’ diferencovany
pristup podla jednotlivych typov existujticej zastavby.

Navrhované priestory obcianskej vybavenosti - Apartmany ako priestory prechodného ubytovania su zaradené
medzi prevladajice sposoby vyuZitia danej funkcnej plochy. Byvanie v rozsahu do 30% z celkovych
nadzemnych podlaznych ploch funkcnej plochy je zaradené medzi spdsoby vyuZitia danej funkénej plochy
pristupné v obmedzenom rozsahu. Podl'a predloZenej dokumentédcie podiel byvania z celkovej nadzemnej
podlaznej plochy celej stavby tvori 29,3% & podiel byvania z celkovej nadzemnej

podlaznej plochy dotknutej funk¢nej plochy tvori cca 28,4%. Prirastok podlaznej piocky v kontexte celej
funkEnej plochy nenarusa charakteristicky obraz a proporcie jestvujicej zastavby. UvaZovany zamer je v stlade
s Uzemnym planom hlavného mesta SR Bratislavy, rok 2007 v zneni zmien a doplnkov.
Hlavné mesto Bratislava st h a si so zmenou dokoncenej stavby ,,Polyfunkény objekt Mileticova 5, Dostavba
7.NP
Na podklade odborného postidenia oddeleniami magistratu v zmysle § 14 ods. 1 zdkona SNR C. 377/1990 Zb. o
hlavnom meste SR Bratislave v zneni neskorSich predpisov sa uplatiuji na zaklade sthrnu teoretickych
vedomosti, praktickych sktisenosti, znalosti vSeobecne zavédznych predpisov a technickych noriem tieto
podmienky:
z hl'adiska urbanisticko-architektonického rieSenia:
® v projektovej dokumentécii pre izemné rozhodnutie poZadujeme uviest’ korektné nazvy nadzemnych podlazi,
suCasne poZadujeme v nazve posudzovanej stavby zmenit',,?. NP“ na 8. NP“ z hl'adiska ochrany Zivotného
prostredia :
® vykonavat’ investi¢nu ¢innost’ v silade s ustanoveniami vSeobecne zavazného nariadenia €. 8/1993 o
starostlivosti o verejnti zelefi na izemi hlavného mesta SR Bratislavy ® umiestnit’ kontajnery resp. zberné
nadoby pre komunalny odpad na vlastnom pozemku za dodrZania

magsmlt Mittyaekia'®

vozidla mala pristup na manipulaciu s odpadom



z hl'adiska bodidch majetko-pravaaydi vzt'ahov:

® v pripade, Ze investor uvazuje niektory objekt stavby odovzdat’ po kolaudacii do majetku a sprav)'
Hlavného mesta SR Bratislavy, Ziadame tento riesit’ v projektovej dokumentdcii pre stavebné povolenie
ako samostatny objekt vo vSetkych néleZitostiach projektovej dokumentdcie tohto stupiia

17.2. Regiondlny tirad verejného zdravotnictva - zavizné stanovisko ¢. HZP/8135/2G 14 zo diia 16, 5, 2014
Sthlasi sa a zaroven stanovuje nasledovné povinnosti;

1. Na zabezpecenie akustickej pohody byvania v navrhovanom objekte rieSit potrebnt nepriezvucnost
obvodovych plastov vratane zasklenia, ako aj deliacich konstrukcii medzi jednotlivymi bytovymi
priestormi a nebytovymi priestormi v zmysle hlukového posidenia predloZeného ku konaniu k zmene v
uzivani objektu.

2. Navrhnit' konkrétny spdsob zabezpecenia vhodnych mikroklimatickych podmienok vo vniitornych
priestoroch navrhovaného objektu (tj. systém vymeny vzduchu, ktory pri zatvorenych oknéch zabezpeci
poZadovant vymenu vzduchu 25 m*/osobu/hod, v obytnych priestoroch) podl'a poziadaviek Vyhl. MZ
SR c. 259/2008 Z.z. o podrobnostiach o poZiadavkach na vniitorné prostredie budov a o minimalnych
poZziadavkach na byty niZsieho Standardu a na ubytovacie zariadenia.

3. Prirealizcii stavby pocas stavebnej ¢innosti dodrZiavat’ pozZiadavky vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007 Z,z.,
ktorou sa ustanovujt podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poZiadavkach
na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi.

4. Zabezpecit Gc¢inné odvetranie vSetkych priestorov bez moznosti prirodzeného odvetrania.

5. Pri kolaudacii stavby predloZit;

a. Protokol z merania hluku z technickych zariadeni objektuaz dopravy, ktorym sa
preukaZe splnenie poZiadaviek Vyhlasky MZ SR c¢.549/2007 Z,z. o pripustnych
hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi.

b. Doklad o splneni poZzadovanej vymeny vzduchu 25nrna osobu v obytnych

priestoroch v zmysle VyhlaSsky MZ SR e. 259/2008 Z.z. o podrobnostiach o poZiadavkach na
vnutorné prostredie budov a o minimalnych poZiadavkdch na byty niZSieho Standardu a na
ubytovacie zariadenia (pri zatvorenych oknéach),

c. Protokol z merania stavebno-akustickych vlastnosti vybranych medzibytovych priecok, ako aj
stropnych konstrukcii medzi obchodno-prevadzkovymi priestormi a bytmi v silade s Vyhlaskou ¢.
549/2007 Z.z. a STN 73 0532 Hodnotenie zvukovoizoiacnych vlastnosti budov a stavebnych
konstrukcii,

16.1. Krajské riaditel'stvo policajného zboru - KDi~ zdviizné stanovisko C.:KRPZ~BA-KD 13-17-137/2014
zo dna 16.05.2014
Sthlasi za uplatnenia nasledovnych pripomienok;

1. Zabezpecenim poctu 151 parkovacich miest povaZujeme potreby statickej dopravy pre dany objekt
pozostavajuci z bytovych jednotiek, apartmanov a komercnych priestorov v zmysle STN 736110/Zt za
dostatoCne uspokojené.

2. Parametre parkovacich miest poZadujeme navrhnit v silade s STN 73 6056 pre vozidla skupiny 1,
podskupina 02 (Sirka parkovacieho stoj iska 2,4 m).

3. V pripade zéasahu stavby ,dq prilahlych cestnych komunikécii poZadujeme najskor 30 dni pred zacatim
realizécie stavby predloZit' projekt organizacie dopravy na prerokovanie a odsuhlasenie v Operativnej
komisii oddelenia dopravy Magistratu hl. mesta SR Bratislavy.

4. Navrh trvalého dopravného znacenia Ziadame predloZit' na definitivne odsihlasenie v Operativnej komisii
oddelenia dopravy Magistratu hl. mesta SR Bratislavy najskor 30 dni pred kolaudacnym konanim stavby.

5. PoZadujeme prizvanie zastupcu KDIKR PZ Bratislava ku kolauda¢nému konaniu stavby.

6. K predloZenej proj. dokumentacii pre potreby stavebného konania nemame iné pripomienky.

16.1. Zdpadoslovenskd distribucnd a.sCulenova 6. 81647 Bratislava - vyjadrenie zo diia 19. 05.2014
Sthlasime za predpokladu splnenia nasledovnych podmienok:

1. Napéjanie objektu bude zabezpecené z existujicej odberatel'skej trafostanice TS 1329-000 SEPS

Majetkovym rozhranim budovanych stcasti elektrifikacie objektu investora buda koncovky! kablového

vedenia VN v trafostanici TS 1329-000.

3. Umiestnenie a sposob merania odberu elektrickej energie zostava bez zmeny. V pripade potreby
zvySenia zmluvného odberu el. energie musi byt’ fakturacné meranie spotreby

N



prisposobené zvysenému odberu elektrickej energie.
Umiestnenie elektromerov a ostatnych pristrojov tvoriacich meraciu tpravu, vratane ich montaze a
zapojenia, musi byt’ v silade s platnym predpisom ,,Pravidlé pre prevadzkovanie a montaZ merania
elektrickej energie”.

4. Ziadame re3pektovat’ vietky zariadenia v majetku Zapadoslovenska distribu¢na, a.s. silové aj oznamovacie
a dodrziavat’ ich ochranné pasma podla §43 zakona 251/2012 o Energetike a jeho noviel.
Zakreslovanie sieti je mozné vykonat pre zariadenia VW a NN na time spravy energetickych zariadeni
VN a NN Bratislava - mesto, Hranic¢na ¢, 14, pre zariadenia VVN a zariadenia oznamovacie na time
spravy sieti VYN Culenova ¢. 3,

5. Pred zahajenim vykopovych prac je potrebné v dostato¢nom predstihu vytycit' podzemné kablové vedenia
v majetku Zapadoslovenska distribucné, a.s.

6. Pri pracach na kabloch a zariadeniach patriacich Zapadoslovenska distribucné, a.s, poZadujeme poZiadat’
tim siet'ovych sluZieb VN a NN (kontakt: koordinator sietového servisu p. Segin Branislav 02/50613242,

branislav .$egin@zsd is.sk) o technicky dozor.

17.5, Bratislavskii voddrenskd spolocnost, a.s.. Bratislava -vyjadrenie C.: 12914/2014/Nz, zo diia 13. 5.2014

Existujtici stav

V siicasnosti je hore uvedena nehnutelnost’ pripojend na verejny vodovod /OM00109976, MB00551199, TCO:20-
81700-0/ a je pripojend na verejnu kanalizaciu.
Navrhované riesenie
Zmena stavby pred dokoncenim spociva v dostavbe ustipeného podlazia na 8. NP objektu, uprave
spevnenych pléch pre zvySenti spotrebu parkovacich stojisk a dispozi¢nych zmenéach v komerc¢nych
priestoroch na .NPa2. NP.

Zdsobovanie vodou

V predloZenej dokumentécii je zasobovanie objektu pitnou vodou navrhnuté napojenim za fakturacnym
vodomerom cez jestvujicu vodovodnu pripojku napojent na verejny vodovod.

Odvddzanie odpadovych vod

Odvadzanie odpadovych vod je navrhované napojenim na existujticu arealovu splaskovi kanalizaciu
vedenu pred objektom.

Odvadzanie vod z povrchového odtoku /zrdzkové vody/ je rieSené existujicim napojenim do verejnej
kanalizacie /MBG05512Q0/,

VYJADRENIE BVS

Pri akejkol'vek stavebnej alebo inej Cinnosti v trase vodovodu a kanalizacie poZadujeme reSpektovat’ nase
zariadenia a ich ochranné pdsma vritane vSetkych ich zariadeni a stiasti podl'a § 19 zékona €. 442/2002 Z.
z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach.

K umiestneniu a stavbe ,,PoiyfimkCny objekt Milefi¢ova - dostavba" nemame namietky, ak cez predmetnt
a so stavbou suvisiace nehnutel'nosti nie st trasované rozvody vodovodov a kanalizacii BVS, vratane ich
sucasti a bude dodrZané ich ochranné pasmo.

Z dovodu, Ze v predloZenej projektovej dokumentdcii je navrhované pripojit’ stavbu ,,Polyfunkény objekt
MiletiCova - dostavba" na vnitorné rozvody, ktoré BVS neprevadzkuje, t.j. za bodom napojenia na
verejny vodovod a verejni kanalizaciu, je potrebné o stanovisko k zasobovaniu pitnou vodou a k
odvadzaniu odpadovych véd poZiadat’ vlastnika tychto rozvodov.

S navrhovanym technickym rieSenim zasobovania predmetnej nehnutel'nosti pitnou vodou stihlasime za
predpokladu, Ze budil dodrZané nasledovné podmienky BVS:

1. Ak jestvujuca vodovodna pripojka, pripadne jej cast nie je vo vyhovujiicom stave, musi byt realizovana
jej rekonstrukcia na ndklady vlastnika.

2. Pravo vykonat' zasah do verejného vodovodu a pripojenie na verejny vodovod je mozné len pod
odbornym dohladom BVS, ktora jedind ma pravo vykonat’ zasah do verejného vodovodu, pripadne tie
osoby, ktoré su na to prevadzkovatelom urcené.

3. Na vodovodnej pripojke medzi verejnym vodovodom a vodomerom nesmu byl vykonavané Ziadne
zmeny, Gpravy a preloZky, ktoré by mohli mat’ vplyv na technicky stav vodovodnej pripojky, na meranie
spotreby vody alebo ktoré by mohli ovplyvnit' kvalitu a nezdvadnost pitnej vody.

4. Zodpovednost za kapacitu, technicky' a prevadzkovy stav vodovodnej pripojky, vratane vnutornych
rozvodov, nesie vlastnik a spracovatel projektovej dokumentacie.

5. Vodovodna pripojka ani Ziadna jej ¢ast nesmie byt prepojena s potrubim iného vodovodu, vlastného
zdroja vody (napr, studne), alebo iného zdroja vody a nesmie byt situovand v blizkosti zdroja tepla,
ktory by mohol spdsobit’ nadmerné zvySenie teploty pitnej vody.




S navrhovanym technickym rieSenim odvadzania odpadovych vod z predmetnej nehnutel'nosti
suhlasime za predpokladu, Ze budt dodrzané nasledovné podmienky BVS;

1. Ak jestvujica kanalizacna pripojka, prip. jej Cast, nie je vo vyhovujicom stave, musi byt realizovana jej
rekonstrukcia na naklady vlastnika.

2. Zodpovednost' za kapacitu, technicky a prevadzkovy stav kanalizacnej pripojky, vratane vnutornych
rozvodov, nesie vlastnik a spracovatel’ projektovej dokumentdcie.

3. Producent odpadovych vod je povinny ozndmit’ vlastnikov i verejnej kanalizacie vSetky zmeny a nové
udaje stvisiace s odvadzanim odpadovych vod do verejnej kanalizécie.

4. Kvalita odpadovych vod odvadzanych do kanalizacie musi byt’ v silade s ustanovenou najvysSou
pripustnou mierou znecistenia, uvedenou v prilohe ¢.3 Vyhlasky MZP SR ¢. 55/2004 Z. z., ktorou sa
ustanovuju naleZitosti prevadzkovych poriadkov verejnych vodovodov a verejnych kanalizacii.

Technické desenie a realizdcia vodovodnej a kanalizacnej pripojky musi byt’ v stilade so zdkonom ¢. 442/2002 Z,
z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach v zneni d’alSich zakonov za sucasného dodrzania S TN, EN
a ON, vrétane ich zmien a dodatkov.

K odvéadzaniu vodd z povrchového odtoku /zraZkové vody/ cez existujlice pripojky nemame namietky.

BVS si vyhradzuje pradvo zmeny vyjadrenia na zaklade novo zistenych skutoc¢nosti.

Ostatné podmienky uvedené v stavebnom povoleni, rozhodnutie Mestskej casti Bratislava - RuZinov ¢.j.:
SU/CS16063/2013/10//MAD-105 zo diia 25. IL 2013, prdvoplatné 13.12. 201 zostdvajti v platnosti,

V  konani o zmene stavby pred dokoncenim sa prihlasili so Ziadostou o reSpektovanie prav tcastnikov
konania: Ing. Julius Subik, Sdtazna 2, Bratislava, Viera Sevéikova, Mileticova 20, Bratislava, Jan Fiizek,
Mileticova 20, Bratislava.

Stavebny trad menovanym vyhovel a oznamenie o zmene stavby pred dokonc¢enim im bolo ako priznanym
Ucastnikom konania zaslané.

Na zéklade oznameného stavebného konania stavebnym tiradom: list C.: SU/CS 18555/2014/5/Mad zo dna
09. 07, 2014, vzniesol ndmietky Ing. Jilius Subik, Sttaznéa 2, Bratislava, po 7 diiovej lehote na vyjadrenie sa
urCenej stavebnym zakonom - § 61 odst.(3) stavebného zakona, (podl'a dorucenky bola zasielka uloZena na poste
diia 7. 8. 2014 - treti den uloZenia je diiom dorucenia - § 24 odst. (2) spravneho poriadku - namietky menovaného
boli dorucené osobne do podatel'ne Miestneho uradu RuZinov 27, 8. 2014) v nasledovnom zneni:

V zmysle § 61 ods. 1 zdkona ¢. 50/1976 o uzemnom planovani a stavebnom poriadku (Stavebny zakon)
tymto poddvam namietky v stavebnom konani o zmene dokoncenej stavby ,,Poiyfunkény objekt Mileticova 5,
dostavba 8.NP" na pozemku parcelné ¢islo 10562/2, 10561/14 a 10561/15 v katastralnom tizemi Nivy, obec B A-
m.¢. RuZinov, Okres Bratislava II.

Na tvod zhrniem jednotlivé fakty, ktoré odévodiuju moje procesna prava v danom konani.

Sora vlastnikom bytu C, 6 v bytovom dome so stipisnym ¢islom 558 postavenom na pozemku pare. & 10521 v
katastralnom tizemi Nivy, obec B A-m.¢. RuZinov, Okres Bratislava II, ktory je vzdialeny 35 metrov od pozemku
¢. 10562/2, na ktorom ma byt" realizovand zmena dokoncenej stavby ,Poiyfunkény objekt MiletiCova 5,
dostavba 8.NP".

Moje procesné postavenie ticastnika konanie je dané podla § 34 ods. 2 zakona ¢. 50/1976 Zb. Stavebného zakona
,» V iizemnom konani o umiestneni stavby, o vyuZivani tizemia, o stavebnej uzdvere a o ochrannom pdsme st
Ucastnikmi konania ,aj prdvnické osoby a fyzické osoby, ktorych vlastnicke alebo iné prdva k pozemkom alebo
stavbdm, ako aj k susednym pozemkom a stavbdm vrdtane bytov mézu byt rozhodnutim priamo dotknuté. "

Podl'a § 139 ods. 2 pism. d) Stavebného z4kona sa ,,susednou stavbou" rozumie ,,aj stavba na takom pozemku,
ktory nemd sice spolocnii hranicu s pozemkom, o ktory v konani podla tohto zdkona ide, ale jej uZivanie mbze
bvt’ navrhovanou stavbou dotknuté.

Podotykam, Ze k okruhu tcastnikov stavebného konania sa viackrat vyslovili aj sudy. Krajsky stid v Bratislave sa
v rozsudku sp. zn. 19 S 269/02 zo dia 28. 4. 2003 vyjadril k okruhu ucastnikov konania podla stavebného
zakona. V rozsudku sud uvadza: ,, V tejto suvislosti sud upozorriuje na § 139 ods. 2 pism. d) stavebného zdkona,
podla ktorého sa pod pojmom susednd stavba rozumie aj stavba na takom pozemku, ktory sice nemd spolocnii
hranicu s pozemkom, o ktory v konani podla tohto zdkona ide, ale jej uZivanie mézZe byt navrhovanou stavbou
dotknuté. Zalovany si nesprdavne vyloZil pojem susedné pozemky a stavby tak, Ze ide len o pozemky, ktoré majti
spolo¢nu hranicu s pozemkom, ktory je predmetom sprdvneho konania podla tohto zdkona a stavby na tychto
pozemkoch (§ 139 ods. 2 pism. c) stavebného zdkona), pricom sa vobec nezaoberal pojmom susednd stavba
definovanym v pism. d) citovaného zdkonného ustanovenia. ... Zalobca vSak nepochybne osvedcil vlastnicke
prdvo k susednej stavbe, ktort ako pojem treba vykladat v stilade $ § 139 ods. 2 pism. d) stavebného zdkona ako
stavba m takom pozemku, letory sice



nemd spolo¢nii hranicu s pozemkom, o ktory v konani podla tohto zdkona ide, ale jej uZivanie mbze byt
navrhovanou stavbou dotknuté."

Krajsky sud v Bratislave v rozsudku sp. zn. 19 S 269/02 tiezZ uvadza; ,,,,.pre ticast’ v konani nie je podstatné to,

Ci skutocne pride k zasahu do jeho vlastnickeho prdva, ak postacuje len moznost’ zdsahu do niektorého z
vlastnickych oprdvneni, ¢o znamend, Ze pre ucast’ v konani nie je podstatné to, ¢i skutocne pride k zdsahu do
jeho vlastnickeho prdva, ale postacuje Hen matnost, Ze i takémuto zdsahu méZe prist. Medzi prdva Zalobcu
nesporne patri i prdvo na nerusené uZivanie nehnutelnosti a prdvo na ochranu proti akymkolvek neoprdvnenym
zdsahom do vlastnickeho prdva, Stavebny zdkon vo svojich ustanoveniach upravujicich tcastnictvo v konani
chrdni obcanov pred neoprdvnenymi zdsahmi do ich vlastnickeho prdva tym, Ze im umoziiuje uplatnit ndmietky
a chranit svoje prdva a zdujmy v stavebnom konani v postaveni ticastnikov konania, ak ich prava mézu byt
stavebnym konanim dotknuté, "

K vymedzeniu okruhu t¢astnikov tizemného a stavebného konania sa vyjadril aj Najvy3si spravny stid CR.
Podl'a rozhodnutia Najvysieho spravneho stidu CR C. 8/200S (zverejneného v zbierke Najvyssieho spravneho
sudu http://vvww.nssoud.cz/mam.aspx?cisASbirkaVetvl.Lst&ID'-1727) ,, Neurcity prdvni pojem ,,prima dotcen

m vlastnickém pravu" ve smysht § 34 odst. I stimbniho zdkona z roku 1976 je nutnd interpretoval vidy s ohledem
na okolnosti spocivajici v povaze umhtované stavby a jejich moznych dopadech na okoli. Primy m dotcenim
vlastnika nemovitosti na jeho vlastnickém,Ci jiném prdvu mdle byt i dotCeni vlastnika zvySenou hlukovou
hladinou nebo jinym znecistenim zptisobenym intenzitou dopravy v désledku rozhodnuti o umtsiéni velkoskladu,
ktery bude zdsobovén denné prijizdejicimi a odjiZzdéjicimi kamidny pohybujicimi se tak v bezprostredni blizkosti
jeho nemovitosti."

Podla rozsudku Najvyssieho spravneho sidu CR sp. zn, 3 As 46/2007 (dostupny na
http://195.39,33.40/maln.asox?cls-anQnvmZneni&id=14433) ,,zdver o potencidlmm dotceni na prdvech Zalobcu,
a tudiz jejich Zddoud ticasti v predmetnych fizenich, odévodriuje rovnez charakter povoldvanych staveb.... Ani
soulad s uzemnim pldnem, resp. jeho zmenou, pak nie nemeni na moznosti dotceni prdv a oprdvnénych zdjmu
Zalobcu konecnymi rozhodnutimi.... Jen zvySeny automobilovy provoz, ktery s sebou nutné prines e stavba
zpevnénych pléch s parkovacimi misty a gardzami, je dostatocnym drivodem pro to, aby byli Zalobd zahrnutijako
ucastnici i ohledne tohoto stavebnika rtzeni*

Poukazujem aj na publikované uznesenie NajvyssSieho stidu SR sp. zn. 1 SZo 3/2007 (zverejnené v Casopise Zo
sudnej praxe, 4/2008, sir. 152-154), v ktorom Najvyssi sud posudzoval Zalobu Zalobkyne proti rozhodnutiu o
umiestneni stavby . Rekreacnad chata, Zumpa a pripojky inZinierskych sieti". Vo veci Slo o postdenie, ¢i
Zalobkyo0a, ktora vlastnila chatu v blizkosti planovanej stavby, hoci nevlastnila susedny pozemok, mala byt
ticastnickou tizemného konania o umiestneni stavby rekreacnej chaty'. U¢astnictvo v konani o umiestneni stavby
je v § 34 Stavebného zakona vymedzené rovnakym spésobom ako tiastnictvo v stavebnom konani. Najvyssi sud
SR v uzneseni sp, zn. 1 SZo 3/2007 uviedol: ,, Rekreacnd chata vo vlastnictve Zalobkyne, ktord je umiestnend na
pozemku, je v zmysle y 139 ods. 2 pism. d) stavebného zdkona ,,susednou stavbou", pretoZe je stavbou na takom
pozemku, ktory sice nemd spoloc¢nti hranicu s pozemkom, o ktory v konani podla tohto zdkona ide, ale iei
uzivanie mézZe byt navrhovanou stavbou dotknuté. Vzhl'adom na uvedené skutocnosti podl'a ndzoru odvolacieho
stdu sprdvne orgdny nepochybiti, ked’ so Zalobkyriou konali ako s ticastnickou sprdvneho konania a preto aj v
zmysle §250 ods. I OSP md aktivnu legitimdciu na podanie Zaloby na sid a domdhat’ sa fiou preskiimania
zakonnosti sprdvneho rozhodnutia. "

Na zaklade vysSie uvedeného je jednoznacné tak ako som uviedol vo svojom liste zo dna 30.06.2014
(podané osobne 01.07,2014), Ze mam postavenie tcastnika konania v stavebnom konani o zmene
dokoncenej stavby ,,PolyfunkCny objekt Mileticova 5, dostavba 8.NTP" na pozemku parcelné dcislo
10562/2,10561/14 a 10561/15 v katastralnom tizemi Nivy, obec BA-m.C. RuZi nov, Okres Bratislava EL

S uvedenym nazorurft'sa tidkoniec stotoznil aj stavebny trad v prebiehajicom konani, nakol'’konaii bolo
dorucené upovedomenie o zacati predmetného stavebného konania.

Rozhodnutim o zmene dokonéenei stavby ,,PolyfunkCny objekt Mileti¢ova 5, dostavba 8.NP” mézu byt
jednoznacne dotknuté moje vlastnicke prava, a to najmd pravo na uZivanie méjho bytu (resp. pravo na nerusené
uzivanie mojej nehnutel'nosti a pravo na pohodu a kvalitu byvania), pretoZe planovand dostavba poschodia bude
mat’ mozny vplyv na svetlotechnické pomery na byty v bytovych domoch Mileticova 18 a Mileticova 20 ako aj
na administrativne priestory a byty v objektoch Mileticova 16 a Mileticova 14. Nad'alej trvdm na reSpektovani
vSetkych prav ucastnika konania; ktoré mi pravne predpisy priznavajua.

V zmysle zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani a zakona C. 50/1976 Zb. (Stavebného zakona) ma ti¢astnik
konania pravo byt upovedomeny o zacati konania, byt prizvany na ustne pojednavanie a miestnu
ohliadku, ma prave nazerat’ do spisov, robit’ si z nich vypisy a dostat’ fotokopie zo spisov, navrhnut’
dokazy (napr. vyhotovenie znaleckého posudku, vypocutie svedkov) a klast’ svedkom a znalcom otazky pri
astnom pojednavani a miestnej ohliadke.

Ugastnik konania mé pravo este pred vydanim rozhodnutia vyjadrit sa ku vSetkym podkladom rozhodnutia
v iradnom spise a navrhovat’ doplnenie podkladov rozhodnutia, ¢o mu je spradvny organ povinny umoznit (§ 33
ods. 2 Spravneho poriadku).


http://vvww.nssoud.cz/mam.aspx?c%C3%ADsASbirkaVetvl.Lst&lD'-1727

Ucastnik konania ma prave na derufente rozhodnutia, ma oravo wedat® proti rezhodnutin edvolanie,
vyjadrit’ sa k odvolaniu podanému inymi Gcastnikmi, podat’ navrh na obnovu konania a navrh na
preskiimanie rozhodnutia v mimoodvolacom konani alebo v konani pred sidom.
Podl'a § 47 ods. 3 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani ,, V odévodneni rozhodnutia sprdvny orgdn uvedie,
ktoré skutocnosti boli podkladom pre rozhodnutie, akymi tivahami bol vedeny pri hodnoteni d6kazov, ako pouZil
sprdvnu tvahu pri pouZiti pravnych predpisov, na zdklade ktorych rozhodoval, a ako sa vyrovnal s ndvrhmi a
ndmietkami tcastnikov konania a s ich vyjadreniami k podkladom rozhodnutia,” V zmysle zdkona Ziadam, aby sa
stavebny trad v rozhodnuti vyrovnal s namietkami ucastnikov konania a s ich adreniami k podkladom
shodnutia.
i:Zin, aby mi stavebny urad podl'a § 33 ods, 2 Spravneho poriadku eSte pred vydanim rozhodnutia
umozni! vyjadrit’ sa ku vSetkym podkladom rozhodnutia v tiradnom spise a
navrhovat’ doplnenie podkladov rozhodnutia. V nadvéznosti na toto zdkonné ustanovenie Ziadam, aby
ma
stavebny trad upovedomil, ak bude povazovat’ podklady rozhodnutia za dostato¢né na vydanie
rozhodnutia,
Ze mOZem vyuZit' spominané zakonné pravo.
Podl'a § 36 ods, 1 Stavebného zakona ,, Stavebny tirad ozndmi zacatie stavebného konania dotknutym
orgdnom a vSetkym zndmym ucastnikom a nariadi tstne pojedndvanie spojené spravidla s miestnym
zistovanim," Podl'a § 36 ods. 1 Stavebného zakona v ozndmeni o zacati konania je stavebny drad povinny
upozornit’ ticastnikov a dotknuté orgény Statnej spravy, Ze namietky a stanoviskda mozu uplatnit’
najneskorsie pri tistnom konani, inak Ze sa na ne neprihliadne.
Ziadam, aby som bola o zacati konania a o vetkych tikonoch osobitne pisomne obozndmeny
zaslanim ozndmenia na moju adresu uvedent v zéhlavi listu.
Zéaroveni upozoriiujem na ustanovenie § 3 ods. 5 zakona ¢. 71/1967 Zb. o sprdvnom konani, stanovujice
povinnost' informovat aj vSeobecnu verejnost, podla ktorého , Sprdvne orgdny st povinné na uradnej
tabuli sprdvneho orgdnu, na internete, ak maju k nemu pristup, pripadne aj inym vhodnym spésobom
zrozumitelne a vcas informovat’ verejnost’ o zacati, uskutocriovani a o skonceni konania vo veciach, ktoré
st predmetom zdujmu verejnosti alebo o ktorych to ustanovuje osobitny zdkon, Pritom su povinné
ochrariovat’ prdva a prdvom chrdnené zdujmy ucastnikov konania a inych oséb. Uradnd tabidd sprdvneho
orgdnu musi byt nepretrZite pristupnd verejnosti."
Ak stavebny tirad nebude respektovat’ vyssie spominané zakonné ustanovenia a moje prava ucastnika
konania, bude to mat’ za nasledok nezdkonnost’ rozhodnutia, ¢o bude dévodom na zruSenie rozhodnutia v
odvolacom konani, pripadne v stidnom konani o preskiimani zdkonnosti rozhodnutia.
K pidnovej stavbe mam nasledujtice ndmietky:
Maém za to, Ze upovedomenie o zacati stavebného konanie malo vzhfadom na rozsah a vel'ky pocet ticastnikov
prebiehat’ formou verejnej vyhlasky v zmysle § 61 ods. 4 Stavebného zékona.
Predmetné oznamenie o zacati stavebného konania je zmétocné, nakol'’ko uvadza, Ze "ucelom stavby je nebytova
budova - 8 bj. a 12 nebyt. priestorov", pricom druh stavby je polyftink¢ny objekt! TaktieZ ¢lenenie na samostatné
stavebné objekty, tak ako bolo v p6vodnom stavebnom povoleni, v predmetnom ozndmeni o zmene stavby
absentuje.
Podl'a mo6jho ndzoru mal byt uvedeny ako samostatny stavebny objekt aj Komunikacie a parkovacie plochy, ale
tie m6Zu byt povolované iba Specidlnym stavebnym tiradom (§ 120 stavebného zékona).
V popise zmeny stavby sa uvadza, Ze ide o dostavbu 8.NP na plnohodnotné podlaZie, kde bude zrealizovanych 8
b.j. a 12 nebyt. priestorov, ale neuvadza sa aka bude zmena oproti pdvodnému stavebnému povoleniu (tzn. kol'ko
bolo bytov a nebytovych priestorov v povodnom stavebnom povoleni a kol'ko ich bude po navrhovanej zmene
stavby) a to isté plati aj pre parkovacie miesta.
TaktieZ povodne-n~yrjhpvané zabezpecenie statickej dopravy (pre 75 bytov a pre 90 apartménov, ak nepocitam
administrativne priestory a polyfunkciu a jej ndvStevnikov a dopravnd obsluhu) v pocte 134 miest v zmysle
vyjadrenia KJRPZ-B A-KDI3-11 ~33 7/2013 zo dia 04.09.2013, ¢o nie je ani 1 parkovacie miesto na
byt/apartméan povazujem za tiplne nedostatocne zabezpecené a predstavuje to nadmernti zat'az na bezprostredné
existujuce okolie v stabilizovanom tizemi. V projekte sa navySe ani nepocita s parkovacimi miestami pre
verejnost a navstevy, podla dostupnych informaécii sa totiz vSetky' maji nachadzat' za stikromnou rampou,
pricom vSetky vybudované parkovacie miesta budi predané, a teda nieje Ziadna rezerva pre pripadnd
zastupitel'nost’ jednotlivych funkcii. V sucasnosti je taktieZ Miieticova ulica hlavne vplyvom obchodného domu
Centrdl prilis frekventovana a vjazd resp. vyjazd do Mileticovej 5 je kolizne umiestneny oproti vyjazdu zo
Zellovej ulice na Mileti¢ovu, po ktorej navyse premava trolejbusova linka MHD, ¢o sposobila pravdepodobne
absencie, posudenia kriZovatiek v SirSom useku Zahradnicka/Tmavské myto dopravnym inZinierom.
TaktieZ pojem ,apartman" § 43b stavebného zédkona nepozn4, a teda stavebny urad nedostatocne vyhodnotil
predloZent projektovii dokumentaciu. Z uvedeného doévodu pravdepodobne nebol dodrZany podiel funkcie
byvania maximélne 30%, pricom sa stavba nachddza v zmysle tzemného planu mesta Bratislava v
stabilizovanom uzemi, Cislo funkcie 201, funk¢né vyuzitie izemia obcianskej vybavenosti celomestského a
nadmestského vyznamu. Podl'a m6jho néazoru je treba takyto zasah do izemia, pri ktorom
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sa meni celkovy objem jestvujticej stavby ako aj funk¢né vyuZitie posudzovat’ v samostatnom uzemnom a
nasledne stavebnom konani v zmysle stavebného zékona.

Pojem apartman je vSak definovany v § 5 ods. 8 vyhlasky ¢. 277/2008 Ministerstva hospodarstva Slovenskej
republiky, ktorou sa ustanovuju klasifikacné znaky na ubytovacie zariadenia pri ich zarad'ovani do kategérii a
tried ,, Apartmdn je stibor dvoch alebo viacerych miestnosti m ubytovanie hosti, Jedna z tychto miestnosti splna
podmienky obyvacej miestnosti. Sucastou apartmdnu je hygienické zariadenie, Apat'tmdn v pripade
apartmdnového domu je vybaveny kuchynkou alebo kuchynskym kiitom a mozno ho nazvat’i apartmdnovym
bytom." Jednoizbové apartmany v stavbe uvedené podmienky nespliiaji a ani spliiat nemdzu.

Apartméan je v zmysle uvedenej vyhlasky stcastou ubytovacieho zariadenia - apartmanového domu.
Prevladajtica funkcia v ,.Polyfunkénom objekte MiletiCova 5*’ st apartmany, a teda by sa mal objekt spravne
pomenovat ako apartmanovy doin. Ubytovacie zariadenie je zariadenim, v ktorom sa verejnosti celorocne
poskytuje za tihradu prechodné ubytovanie a s nim spojené sluzby. Povahu apartmanového domu v3ak nespliia,
nie je teda ddvod, aby sa jednotlivé priestory, ktoré sa v fiom nachadzaju, nazyvali apartmany. KedZe nespiiiajii
ani definiciu bytov, mali by byt oznacené ako nebytové priestory.

NemdZem sa stotozZnit’ ani s ndzorom, podl'a ktorého nedochadza navrhovanou stavebnou dpravou k navyseniu
stavby. Dochéadza totiZ k podstatnej zmene profilu budovy, ktory méZe mat okrem iného znacny vplyv aj na
svetelnotechnické podmienky okolitych objektov. K pripadnému svetlotechnickému posudku, a teda k moZnym
vplyvom na susedné objekty, sa pravdepodobne nevyjadroval svojim stanoviskom’RUVZ BA.

K samotnej stavbe pravdepodobne absentuje aj vypracovanie Zameru v zmysle Zakona NR SRC.24/2006 Z.z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov. Navrhovana Cinnost
podla uvedenych dostupnych informécii uvaZuje s rozsirenim poétu parkovacich miest a tym padom spiiia limit
pre vypracovanie Zameru (od 100 do 500 stojisk) a podlieha posudzovania v zmysle uvedenych kritérii.

Podl'a mojho nazoru je stavba v rozpore s izemnopidnovacou dokumentaciou - v rozpore s izemnym planom
hlavného mesta SR Bratislava, rok 2007, v zneni zmien a doplnkov z hl'adiska regulacie stabilizovaného tizemia,
nereSpektuje charakteristické principy, ktoré reprezentuju existujicu zastavbu, vnasa do nej neprijatel'ny kontrast
a zétaz, a takiito nie je mozné v stabilizovanom tizemi umiestnit. Uzemny plan v stabilizovanom tizemi
predpokladd stavebné zasahy, priom sa charakter izemia zdsadne nemeni. Meradlom a limitom pre novd
zastavbu v stabilizovanom tizemi je najmé charakteristicky obraz a proporcie konkrétneho tizemia, ktoré je
nevyhnutné akceptovat’, chrénit’ a rozvijat'. Prvoradym je zvy3enie kvality prostredia, nielen kvality zastavby, ale
aj prevadzkovej kvality. Z hladiska novej zastavby k povodnej Strukttire mesta je potrebné vo vntitornom meste,
kde sa vyskytuju stabilizované tizemia izolovanej zastavby, najméa bytové domy, v dotvarani izemi reSpektovat’
diferencovany pristup podla jednotlivych typov existujticej zastavby.

Pevne verim, Ze sa stavebny tirad bude podanymi ndmietkami starostlivo zaoberat’ a v samotnom rozhodnuti
presvedcivo oddvodni, ako sa s nimi vysporiadai, s prihliadnutim na pravne predpisy platné a Gi¢inné na tizemi
Slovenskej republiky.

2 tychto dovodov, Ziadam aby bolo stavebne konanie prerusené do doby odstranenia nedostatkov konania a
predloZenia relevantnych dokladov tak, aby stavebny urad konal v sulade s ustanoveniami §§ 32 a 33 spravneho
poriadku, t j, aby zistil presny a tplne skutocny stav veci a podkladov pre vydanie rozhodnutia..

Stavebny urad sa namietkami menovaného i napriek tomu Ze boli podané po lehote, zaoberal, véacSina z nich
je svojim obsahom konstatovanim, niektoré si v danom konani irelevantné a niektorych opodstatnenost’ nebola
preukazang, niektorym bolo vyhovené z dévodov uvedenych v oddévodneni tohto rozhodnutia,

Dotknuté orgdny v konani nevzniesli namietky, podmienky resp, ich pripadné pripomienky st zahrnuté v
osobitnych podmienkach tohto rozhodnutia.

Podl'a sadzobnika spravnych poplatkov zakona c. 145/1995 Z,z. o spravnych poplatkoch v zneni neskorsich
predpisov, sa stavebnikovi predpisuje spravny poplatok vo vySke 600,00 €, ktory bol zaplateny v pokladni
Miestneho uradu Bratislava - RuZinov diia 06.06. 2014.

Odovodnenie

Mestska Cast’ Bratislava - RuZinov, stavebny urad obdrZai diia 06. 06. 2014 Ziadost’ o vydanie stavebného
povolenia na zmenu stavby pred dokoncenim od Ziadatel'a: B D company, s.r.o., Drotarska cesta 102, Bratislava
na stavbu: Polyfimkény objekt Mileti¢ova - dostavba, na Mileticovej u). 6.5 v Bratislave.



Zmena stavby pred dokonéenim spoéiva v dostavbe 8. NP existujticej stavby, pre ktord bolo vydané pod C. SU/
CS 16063/2013/10/MAD-105 zo diia 25. 11. 2013 - pravoplatné 13. 12. 2013, stavebné povolenie na zmena
dokoncenej stavby spojenti so stavebnymi tpravami stvisiacimi so zmenou ucelu uzivania povodne povolenej
stavby ,,Administrativa“, na novy tcel - ,,Polyfunk¢ny objekt Mileticova“, obsahujici nebytové priestory, byty a
obchodno-prevadzkové priestory. Stavebnik k Ziadosti predloZil projektovi dokumentaciu stavby vypracovana
Ing. arch. Matejom Gréberom, suhlasné zavazné stanovisko k investicnej ¢innosti HI. m. SR Bratislavy ¢.:
MAGS O KM 45645/14-152049 zo dina 26. 5. 2014, stanovisko Hasicského a zachranného ttvaru hl.m.SR
Bratislavy, stanovisko. Zapadoslovenskej distribucnej a.s. Bratislava, sihlasné zavéazné stanovisko Regionalneho
uradu verejného zdravotnictva Bratislava, sihlasné zavazné stanovisko Krajského riaditel'stva policajného zboru
- KDI Bratislava, vyjadrenie Bratislavskej vodarenskej spolocnosti a.s., Bratislava, vyjadrenie Bratislavskej
teplarenskej , a.s., Bratislava, Svetlotechnicky posudok vypracovany spolo¢nostou 3S-PROJEKT, s.r.0., Boldog
€. 145 - Ing. Zsolt Strandk, Ing. Lenka Palatinusova zo diia 16. 4.2014.

Po preskiimani Ziadosti stavebnika, predlozenych podkladov a vyjadreni dotknutych organov Statnej spravy a
samospravy, ktoré v konani uplatiiuju zdujmy chranené osobitnymi predpismi, tunajsi tirad oznamil konanie o
zmene stavby pred dokon€enim listom ¢&.: SU/CS 18555/2014/5/Mad zo diia 9. 7.2014.

Na zéklade ozndmeného stavebného konania podal ndmietky Ing. Jilius Subik, Sttfazna 2, Bratislava, po
lehote 7 pracovnych dni (lehota je dand stavebnym zdkonom v §61 odsL (3) stavebného zdkona - podla
dorucenky bola zdsielka uloZend na poste dria 7. 8. 2014 - treti deri uloZenia je driom dorucenia - § 24 odst (2)
spravneho poriadku - ndmietky menovaného boli dorucené osobne do podatelne Miestneho tiradu Rusinov 27. 8.
2014). Stavebny urad sa namietkami menovaného zaoberal i napriek tomu, Ze boli podané po lehote, vyhodnotil
ich, niektorym vyhovel, niektoré vyhodnotil ako irelevantné v danom konani a niektoré zamietol z nasledovnych
dovodov:
ktoré mu stavebny urad priznal dorufenim ozndmenia o zmene stavby pred dokoncenim, ako priznanému
ucastnikovi konania a mozZnost'ou nahliadat’ do spisovej a vykresovej dokumentacie na stavebnom trade.

Néamietka, Ze by navrhovanou zmenou stavby pred dokoncenim boli dotknuté vlastnicke jeho prava, a to
najma pravo na uzivanie bytu uvddzame, Ze tato neobstoji, nakol’ko pre navrhovany projekt bol vypracovany
svetlotechnicky posudok vo vzt'ahu dostavby 8.NP objektu Mileticova na denné osvetlenie okolitych bytov a
denné osvetlenie okolitych miestnosti s nasledovnym zaverom : citdcia z posudku odborne sposobilej
spolocnosti 3S-PRGJEKT, s.r.o., Boldog ¢. 145 - Ing. Zsolt Stranak, Ing. Lenka Palatinusova zo dnia 16. 4,
2014 ..." v blizkom okoli planovanej dostavby sa nachddzaju obytné miestnosti len na druhej strcme Mileticovej
ulice , pre tieto vSak navrhovand dostavba 8, NP predstavuje tienenie zo
severovychodnej strany, nebude mat teda Ziaden vplyv na ich presinenie a dostavba vyhovuje poZiadavkdm STN
73 4301\.. K navrhovanému stavebnému zameru bolo predloZené stavebnému tiradu / kladné zdvéizné stanovisko
Regiondlny urad verejného zdravotnictva pod zna HZP/8135/2014 zo dria 16. 5. 2014.

Dalej uvadzame, Ze Ing. Jiliusovi Subikovi, bolo umoZnené vyjadrit' sa ku vSetkym podkladom rozhodnutia
v tradnom spise a navrhovat' doplnenie podkladov rozhodnutia v prvom rade zaslanim ozndmenia o zmene
stavby pred dokoncenim, ako aj osobnou navstevou na stavebnom trade s mozZnost'ou nazerania do spisu diia
25.8.2014.

Pokial ide o namietku tykajticu sa nazoru, Ze v konkrétnom pripade, malo konanie prebiehat’ formou verejnej
vyhlasky s velkym poctom ucastnikov konania, uvaddzame, Ze okruh tcastnikov konania stavebny trad
vyhodnotil na zéklade predloZenych dokladov, stanovisk, posudkov v stilade s ustanovenim § 59 stavebného
zakona.

Co sa tyka namietky smerujticej vabsentovani popisu zmeny stavby oproti povodnému stavebnému povoleniu,
namietke sa vyhovuje a v stavebnom povoleni sa popis zmien dopiiia.

Komunikacie a parkovacie plochy nie si predmetom tohto konania, nakol'ko ich povoluje Specidlny stavebny
urad, preto nemohli byt uvedené v ozndmeni o zmene stavby v objektovej skladbe, ( K statickej doprave s
preukdzanim potrebného poctu parkovacich ploch pre dany objekt sa stihlasne s pripomienkami vyjadrilo KR PZ
¢ KRPZ-BA-KD13-17-137/2014 zo diia 16.05. 2014, ich splnenie bude stavebny trad skiimat’ v kolauda¢nom
konani stavby).

Ku zmene dokoncenej stavby, ako dotknuty orgdn uplatiujici zadujmy chranené osobitnymi predpismi sa
vyjadrili: Dopravny podnik Bratislava a.s., kladné stanovisko s pripomienkami a podmienkami, Bratislavsky
samospravny kraj, Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, sthlasné stanovisko MAGS GRM, ktory
posudil vplyv navrhovanej zmeny stavby vo vztahu k ceste a premavke na MiletiCovej ulici. - namietky
neopodstatnena.



Co sa tyka druhu stavby uvedenej v oznameni o zmene stavby pred dokonfenim pod nazvom :
PolyfunkCny objekt, sa zo stavebného povolenia vyptista.

Ostatnymi namietkami sa tunajsi drad nezaoberal, nakolko ich vyhodnotil ako irelevantné.

Zaverom tunaj$i turad uvadza, Ze podla zavdzného stanoviska HL m. SR Bratislavy, navrhované
priestory obcianskej vybavenosti - Apartmany ako priestory prechodného ubytovania su zaradené medzi
prevladajice spdsoby vyuzitia danej funkcnej plochy. Byvanie v rozsahu do 30% z celkovych nadzemnych
podlaznych ploch funkénej plochy je zaradené medzi spésoby vyuzitia danej funkcnej plochy pristupné
v obmedzenom rozsahu. Podl'a predloZenej dokumentdcie podiel byvania z celkovej nadzemnej podlaZnej
plochy celej stavby tvori 29,3% a podiel byvania z celkovej nadzemnej podlaznej plochy dotknutej
funk¢nej plochy tvori cca 28,4%. Prirastok podlaznej plochy v kontexte celej funkcnej plochy nenartsa
charakteristicky obraz a proporcie jestvujiicej zastavby a uvazovany zamer je v stlade s Uzemnym plénom
hlavného mesta SR Bratislavy, rok 2007 v zneni zmien a doplnkov.

Stavebny trad je v zmysle ustanovenia § 140b ods. 1 stavebného zakona, viazany obsahom
zavdzného stanoviska dotknutého organu.

Tunajsi stavebny urad i napriek tomu, Ze menovany podal ndmietky v danom konani oneskorene, sa nimi
zaoberal (neprihliadol pa’jeho néazor, Ze je stavba v rozpore s tzemnop!anovacou dokumentaciou -
v rozpore s uUzemnym planom ’fal.m, SR Bratislava, rok 2007) a dospel k ziveru , Ze zodpovedne
a svedomité vyhodnotil predmet konania, opodstatnenym namietkam menovaného vyhovel a dospel
k zéaveru, Ze nie je dévodnd prerusSenie konania aj z dévodu hospodéarneho priebehu konania a zbytocnych
prietahov v konani a aby sa vyhol zbytocnému zat'aZovaniu tcastnikov konania.

Dotknuté orgdny v konani nevzniesli ndmietky, podmienky resp, ich pripadné pripomienky sdi zahrnuté
v osobitnych podmienkach tohto rozhodnutia.

Stavebny trad posudil navrh na vydanie stavebného povolenia na zmenu stavby pred dokoncenim podla
prisluSnych ustanoveni stavebného zdkona a vy hl. & 453/2000 Z. z., ktorou sa vykondvaji niektoré
ustanovenia stavebného zdkona a dospel k nazoru, Ze navrhovatel splia podmienky pre vydanie
stavebného povolenia a povolenim zmeny stavby pred dokonCeni nie si ohrozené verejné zaujmy na
zaklade stanovisk dotknutych organov chréaniacich zdujem podla osobitnych predpisov, nebolo preukazané
obmedzenie ¢i ohrozenie prdv a zdujmov ucastnikov konania, preto rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Stavebné povolenie straca platnost, ak sa so stavbou nezacne do dvoch rokov odo diia nadobudnutia
pravoplatnosti.

Stavebné povolenie je zdvazné aj pre pravnych nastupcov konania.

Poucenie o odvolani

Proti tomuto rozhodnutiu mozZno podat’ odvolanie podla § 54 a nasL: spravneho poriadku do 15 dni odo diia
jeho dorucenia na mestska Cast’ Bratislava RuZinov, Mierova 21, 827 05 Bratislava 212, priCom odvolacim
organom je Okresny trad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky. Toto rozhodnutie je preskiimatelné
sidom azZ po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov

y JF@ |

- v ", ,
Cpe, Dutan Pekar
starosta
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prilohy:

~

1 x projektova dokumentacia

Dorucuje sa
~ ucastnikom konania:

1.

LN AW

—_
o

BC company, s.r.o., Drotarska cesta 102,811 02 Bratislava

IMMOEAST Slovakia s.r.o., Vajnorska 100/B, 831 04 Bratislava
BODIMEZX, spol, s.r.0,, MiletiCova 3/a, 821 08 Bratislava

Saleziani don Bosca- Slovenska provincia, MiletiCova 7, 821 08 Bratislava
RESIDENCE a s,, Malé Palenisko U, 821 09 Bratislava

HI, m. SR Bratislava, Primacialne nam, 1,81101 Bratislava

Ing. Jilius Subik, Stitazna 2,821 08 Bratislava

Jén Fiizék, MiletiCova 20, 82108 Bratislava

Viera Sev¢ikové, MiletiCové 20, 821 08 Bratislava

. COMPASS, s.r.0., Bajkalska 29/E, 821 01 Bratislava - Ing. arch. Matej Grébert -projektant v casti

projektu

- dotknutym organom : ' ]
U. Hl. m. SR Bratislava, Primacialne nam. i, 814 99 Ba 1

12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24,
25.
26.

Co

MAGS-0OD1, hl. m. SR Bratislavy, Primacidlne nam. 1, 814 99 Ba 1

Dopravny trad SR, Letisko M. R. Stefanika, 823 05 Bratislava

Dopravny podnik Bratislava a,s., Olejkarska 1, 814 52 Bratislava

Bratislavsky samospravny kraj, Sabinovska 16, P,0,BOX 106,820 05 Bratislava 25
KRPZ v Ba, KDI, Spitalska 14, 812 28 Bratislava

Hasicsky a zachranny zbor hl. m. SR, Ba, Radlinského 6, 811 07 Ba 1

RUVZBa, SR, RuZinovska 8,P.0.ROX26, 820 09 Ba 29

Okresny urad Bratislava, odb. krizového riadenia, Staromestskda 6,814 40 Bratislava
OUZP Bratislava, Karloveska 2, 842 33 Bratislava 4

Slovensky zviz telesne postihnutych, Sevéenkova 19, xxxxx Bratislava

BVS a.s., PreSovska 48, 826 46 Ba 29

Zapadoslovenska distribucnd s .s., Culenova 6, 816 47 Ba 1

SPP distribricia, a.s.. Mlynské Nivy 44/b, 825 11 Bratislava 26

Bratislavska teplarenska, a.s., Bajkalska 21/A, 829 05 Bratislava

Slovék Telekom, a. s., Bajkalska 28, Bratislava

: 2x SU k spiu
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