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116223546

U Z N E S E N I E

Okresný súd Bratislava I v právnej veci žalobcu:  PRVÁ PRODUKČNÁ, s.r.o., Pri
Bielom  Kríži  1157/16,  Bratislava,  IČO:  35  821  213  proti  žalovanému  v  1.  rade:
SLOVENSKÝ VODOHOSPODÁRSKY PODNIK, štátny podnik, Radničné námestie 8,
Banská  Štiavnica,  IČO:  36  022  047  v  2.  rade:  Ministerstvo  životného  prostredia
Slovenskej  republiky,  Námestie  Ľ.  Štúra  35/1,  Bratislava  v  konaní  o  zaplatenie
14.275.278,00 eur s príslušenstvom

r o z h o d o l :

v y z ý v a žalovaného, aby v lehote 15 dní od doručenia tohto uznesenia:

- písomne sa vyjadril k žalobe, doručenej súdu dňa 10.11.2016,

- uviedol vo vyjadrení rozhodujúce skutočnosti na svoju obranu,

- pripojil listiny, na ktoré sa odvoláva,

- označil dôkazy na preukázanie svojich tvrdení; ak uplatnený nárok v celom 
rozsahu neuznáva.

Vyjadrenie k žalobe žalovaný predloží s potrebným počtom rovnopisov a s prílohami
tak, aby jeden rovnopis zostal na súde a aby každá strana dostala j eden rovnopis.

O d ô v o d n e n i e:

1. Dňa 10.11.2016 bola tunajšiemu súdu doručená žaloba, ktorou sa žalobca v konaní
domáha voči žalovaným zaplatenia sumy vo výške 14.275.278,00 eur.

2. Podľa § 167 ods. 2 zákona č. 160/2015 Z. z. Civilný sporový poriadok (ďalej len
„CSP“) spolu s doručením žaloby súd žalovaného vyzve, aby sa v lehote určenej súdom k
žalobe písomne vyjadril, a ak uplatnený nárok v celom rozsahu neuzná, uviedol vo vyjadrení
rozhodujúce  skutočnosti  na  svoju  obranu,  pripojil  listiny,  na  ktoré  sa  odvoláva,  a  označil
dôkazy na preukázanie svojich tvrdení. Súd tiež poučuje žalovaného o procesných právach a
povinnostiach.

3. Podľa  §  160  ods.  2  CSP,  strana  má  právo  zvoliť  si  advokáta  a  po  splnení
podmienok ustanovených v zákone č. 327/2005 Z. z. má právo na poskytnutie právnej pomoci
určeným advokátom alebo Centrom právnej pomoci.



4. Podľa  ust.  §  89  ods.  1,  2,  3  CSP,  strana  sa  môže  dať  v  konaní  zastupovať
zástupcom, ktorého si  zvolí.  Zvolený zástupca sa nemôže dať zastúpiť,  ak osobitný zákon
neustanovuje inak. Ak zvoleným zástupcom podľa odseku 1 nie je advokát, súd uznesením,
ktoré  doručí  zastúpenej  strane,  rozhodne,  že  zastúpenie  podľa  odseku  1  nepripúšťa,  ak
zástupca zjavne nie je spôsobilý na riadne zastupovanie alebo ak ako zástupca vystupuje vo
viacerých konaniach. Ak je strana zastúpená advokátom, zastupovanie iným zástupcom ako
advokátom je vylúčené. Ustanovenia osobitného predpisu o advokácii tým nie sú dotknuté.

5. Podľa ust.  § 90 ods. 1, 2 CSP, strana musí byť zastúpená advokátom v sporoch
vyvolaných  alebo  súvisiacich  s  konkurzom  a  reštrukturalizáciou,  v  sporoch  z  ochrany
hospodárskej súťaže, v sporoch z nekalého súťažného konania, v sporoch z ohrozenia alebo
porušenia práva na obchodné tajomstvo a v sporoch súvisiacich s ochranou práva duševného
vlastníctva. To neplatí, ak je

a) stranou  fyzická  osoba,  ktorá  má  vysokoškolské  právnické  vzdelanie  druhého
stupňa,

b) stranou  právnická  osoba  a  jej  zamestnanec  alebo  člen,  ktorý  za  ňu  koná,  má
vysokoškolské právnické vzdelanie druhého stupňa.

Ak si strana nezvolí advokáta ani v primeranej lehote určenej súdom, na jej úkony sa
neprihliada; o tom súd stranu poučí.

1. Podľa  ust.  §  52 ods.  1,  2  CSP,  strana  má právo z  dôvodov uvedených  v   §  49  
uplatniť námietku zaujatosti. V námietke zaujatosti musí byť okrem všeobecných náležitostí
podania uvedené, proti komu smeruje, dôvod, pre ktorý má byť sudca vylúčený, kedy sa strana
uplatňujúca  si  námietku  o  dôvode  vylúčenia  dozvedela  a  dôkazy  na  preukázanie  svojho
tvrdenia, ktorých povaha to pripúšťa, okrem tých, ktoré nemôže bez svojej viny pripojiť. Na
podanie, ktoré nespĺňa náležitosti podľa prvej vety, súd neprihliada; v tomto prípade sa vec
nadriadenému súdu nepredkladá. Ustanovenia o odstraňovaní vád podania sa nepoužijú.

2. Podľa ust. § 53 ods. 1, 2, 3 CSP, námietku zaujatosti je potrebné uplatniť najneskôr
do siedmich dní, odkedy sa strana dozvedela o dôvode, pre ktorý je sudca vylúčený. Na neskôr
uplatnenú námietku zaujatosti  súd neprihliada;  v tomto prípade sa vec nadriadenému súdu
nepredkladá. Na opakované námietky zaujatosti podané z toho istého dôvodu súd neprihliada,
ak už o nich rozhodol nadriadený súd; v tomto prípade sa vec nadriadenému súdu nepredkladá.
Ak sa námietka  zaujatosti  týka len  okolností,  ktoré spočívajú  v procesnom postupe sudcu
alebo jeho rozhodovacej činnosti, súd na námietku zaujatosti neprihliada; v tomto prípade sa
vec nadriadenému súdu nepredkladá.

3. Podľa  ust.  §  58  CSP,  ak  nadriadený  súd  šikanóznej  alebo  zjavne  bezdôvodnej
námietke zaujatosti nevyhovie, môže uložiť strane poriadkovú pokutu do 500 eur.

4. Podľa ust. § 97 ods. 1, 2 CSP, strany a ich zástupcovia majú právo nahliadať do
súdneho spisu a robiť si z neho výpisy, odpisy a kópie alebo požiadať súd o vyhotovenie kópií
za úhradu vecných nákladov. Inej osobe ako osobe uvedenej v odseku 1 môže súd povoliť
nahliadnuť do spisu a robiť si z neho výpisy a odpisy, ak sú na to vážne dôvody a práva strany
tým nemôžu byť dotknuté.

5. Podľa ust. § 101 ods. 1, 3 CSP, ak sa predvolaný bez ospravedlnenia nedostaví na
pojednávanie,  výsluch  alebo  k  znalcovi,  môže  ho  súd  dať  predviesť,  ak  ho  o  možnosti
predvedenia poučil. Trovy predvedenia uhrádza predvádzaný.
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6. Podľa ust. § 102 ods. 1, 2, 3 CSP, súd môže uložiť poriadkovú pokutu tomu, kto
sťažuje postup konania najmä tým, že

a) nesplní povinnosť uloženú súdom a svoju nečinnosť v konaní neospravedlní včas a
vážnymi okolnosťami,

b) sa nedostaví na súd, hoci naň bol riadne a včas predvolaný a svoju neprítomnosť
neospravedlnil včas a vážnymi okolnosťami,

c) neuposlúchne príkaz súdu,
d) ruší poriadok alebo dôstojný priebeh pojednávania alebo
e) urobí hrubo urážlivé podanie.
Výšku poriadkovej pokuty určuje súd s prihliadnutím na povahu porušenej povinnosti;

poriadkovú pokutu možno uložiť do 500 eur. Súd môže pri opakovanom porušení povinnosti
uložiť poriadkovú pokutu do 2 000 eur.

1. Podľa  ust.  §  106  ods.  1,  2,  3  CSP,  ak  nejde  o  doručovanie  do  elektronickej
schránky podľa osobitného predpisu, o doručovanie v osobitných prípadoch podľa § 107 ods.
2 a adresát neuviedol inú adresu na doručovanie, doručuje súd písomnosti

a) fyzickej  osobe  na  adresu  evidovanú  v  registri  obyvateľov  Slovenskej  republiky
alebo  adresu  miesta  pobytu  cudzinca  na  území  Slovenskej  republiky  podľa  druhu  pobytu
cudzinca,

b) právnickej  osobe  na  adresu  sídla  zapísaného  v  obchodnom registri  alebo  inom
verejnom registri.

Strana  si  môže  zvoliť  zástupcu  na  doručovanie.  Ak  fyzická  osoba  nemá  adresu
evidovanú v registri obyvateľov Slovenskej republiky, doručuje súd písomnosti tejto fyzickej
osobe oznámením na úradnej tabuli súdu a na webovej stránke príslušného súdu. Písomnosť sa
považuje po 15 dňoch od zverejnenia oznámenia za doručenú, a to aj vtedy, ak sa adresát o
tom nedozvie.

1. Podľa ust. § 116 ods. 1, 2 CSP, ak sa žalobu nepodarí doručiť žalovanému, ktorý je
fyzickou osobou, na adresu podľa   § 106 ods. 1 písm. a)  ,   je súd povinný urobiť všetky úkony
potrebné na zistenie skutočného pobytu žalovaného. Ak sa súdu nepodarí žalobu doručiť na
adresu zistenú postupom podľa odseku 1, zverejní súd oznámenie o podanej žalobe na úradnej
tabuli  súdu  a  na  webovej  stránke  príslušného  súdu.  Žaloba  sa  považuje  po  15  dňoch  od
zverejnenia oznámenia za doručenú, a to aj vtedy, ak sa adresát o tom nedozvie.

2. Podľa ust. § 125 ods. 1, 3 CSP, podanie možno urobiť písomne, a to v listinnej
podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie urobené v listinnej podobe treba predložiť v
potrebnom počte rovnopisov s prílohami tak, aby sa jeden rovnopis s prílohami mohol založiť
do  súdneho  spisu  a  aby  každý  ďalší  subjekt  dostal  jeden  rovnopis  s  prílohami.  Ak  sa
nepredloží potrebný počet rovnopisov a príloh, súd vyhotoví kópie podania na trovy toho, kto
podanie urobil.

3. Podľa ust. § 153 ods. 1, 2 CSP, strany sú povinné uplatniť prostriedky procesného
útoku  a  prostriedky  procesnej  obrany  včas.  Prostriedky  procesného  útoku  a  prostriedky
procesnej obrany nie sú uplatnené včas, ak ich strana mohla predložiť už skôr, ak by konala
starostlivo so zreteľom na rýchlosť a hospodárnosť konania. Na prostriedky procesného útoku
a prostriedky procesnej obrany, ktoré strana nepredložila včas, nemusí súd prihliadnuť, najmä
ak by to vyžadovalo nariadenie ďalšieho pojednávania alebo vykonanie ďalších úkonov súdu.

4. Podľa  ust.  §  154  CSP,  prostriedky  procesného  útoku  a  prostriedky  procesnej
obrany možno uplatniť najneskôr do vyhlásenia uznesenia, ktorým sa dokazovanie končí.
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5. Podľa ust. § 185 ods. 1 CSP, súd rozhodne, ktoré z navrhnutých dôkazov vykoná.

6. Podľa  ust.  §  273 CSP,  súd môže aj  bez  nariadenia  pojednávania  rozhodnúť o
žalobe podľa   § 137 písm. a)   rozsudkom pre zmeškanie, ktorým žalobe vyhovie, ak

a) uznesením uložil  žalovanému povinnosť v určenej  lehote písomne vyjadriť  sa k
žalobe a v tomto svojom vyjadrení uviesť rozhodujúce skutočnosti na svoju obranu, pripojiť
listiny, na ktoré sa odvoláva, a označiť dôkazy na preukázanie svojich tvrdení a žalovaný túto
povinnosť bez vážneho dôvodu nesplnil,

b) v  uznesení  podľa  písmena  a)  poučil  žalovaného  o  následkoch  nesplnenia  takto
uloženej povinnosti vrátane možnosti vydania rozsudku pre zmeškanie a

c) doručil uznesenie podľa písmena a) žalovanému do vlastných rúk.

1. Podľa ust. § 274 CSP, na pojednávaní rozhodne súd o žalobe podľa   § 137 písm. a)  
na návrh žalobcu rozsudkom pre zmeškanie, ktorým žalobe vyhovie, ak

a) sa  žalovaný  nedostavil  na  pojednávanie  vo  veci,  hoci  bol  naň  riadne  a  včas
predvolaný a v predvolaní na pojednávanie bol žalovaný poučený o následku nedostavenia sa
vrátane možnosti vydania rozsudku pre zmeškanie a

b) žalovaný neospravedlnil svoju neprítomnosť včas a vážnymi okolnosťami.

1. Podľa ust. § 278 CSP, na pojednávaní rozhodne súd o žalobe podľa   § 137 písm. a)  
na návrh žalovaného rozsudkom pre zmeškanie, ktorým žalobu zamietne, ak

a) sa  žalobca  nedostavil  na  pojednávanie  vo  veci,  hoci  bol  naň  riadne  a  včas
predvolaný a v predvolaní na pojednávanie bol žalobca poučený o následku nedostavenia sa
vrátane možnosti vydania rozsudku pre zmeškanie a

b) žalobca neospravedlnil svoju neprítomnosť včas a vážnymi okolnosťami.

P o u č e n i e : Proti tomuto uzneseniu nie je prípustné odvolanie.

Proti  uzneseniu  súdu  prvej  inštancie  vydanému  súdnym  úradníkom,  ktoré  treba
doručiť, je prípustná sťažnosť. Sťažnosť môže podať ten, v koho neprospech bolo uznesenie
vydané v lehote 15 dní od doručenia uznesenia na súde, ktorý napadnuté uznesenie vydal. O
sťažnosti  rozhoduje  súd  prvej  inštancie  spravidla  bez  nariadenia  pojednávania.  Ak  nie  je
sťažnosť dôvodná, súd sťažnosť zamietne. Ak je sťažnosť dôvodná, súd napadnuté uznesenie
zruší alebo zmení; s prípade zrušenia uznesenia je súdny úradník viazaný právnym názorom
súdu.

Ak súd uznesením uložil žalovanému povinnosť v určenej lehote písomne sa vyjadriť
k žalobe a v tomto svojom vyjadrení uviesť rozhodujúce skutočnosti na svoju obranu, pripojiť
listiny, na ktoré sa odvoláva, a označiť dôkazy na preukázanie svojich tvrdení a žalovaný túto
povinnosť  bez  vážneho  dôvodu  nesplnil,  súd  môže  aj  bez  nariadenia  pojednávania
rozhodnúť rozsudkom pre zmeškanie, ktorým žalobe vyhovie (§ 273 CSP).

V Bratislave, dňa 06.07.2017

za správnosť vyhotovenia:
Bc. Martina Meteličková

Mgr. Marek Janigloš
vyšší súdny úradník
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