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UZNESENIE

Okresny stid Bratislava I. v pravnej veci zalobcu: PRVA PRODUKCNA, s.r.o0., Pri
Bielom KriZi 1157/16, Bratislava, ICO: 35 821 213 proti Zalovanému v 1. rade: SLOVENSKY
VODOHOSPODARSKY PODNIK, Statny podnik, Radni¢né namestie 8, Banska Stiavnica,
ICO: 36 022 047 v 2. rade: Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Namestie
I. Stdra 35/1, Bratislava v konani o zaplatenie 14.275.278,00 eur s prisluSenstvom

rozhodol:

Zalobcovi stid oslobodenie od platenia stidnych poplatkov nepriznava.

Odovodnenie

Zalobca sa Zalobou dorucenou stidu difa 10.11.2016 doméha, aby std uloZil Zalovanym
povinnost’ zaplatit’ Zalobcovi sumu vo vySke 14.275.278,00 eur spolu s prisluSenstvom z titulu
nahrady Skody.

Priamo v podanej Zalobe Zalobca navrhol, aby mu std priznal oslobodenie od stiidnych
poplatkov za konanie.

Suad vyzvou zo dia 09.02.2017 vyzval Zalobcu na predloZenie listin preukazujicich
majetkové pomery Zalobcu, a to G¢tovnych uzavierok za rok 2014 a 2015, dafiového priznania
za rok 2014 a 2015, vypisov z beZznych uctov, na predloZenie vyhlasenia o tom, ¢i vlastni
hnutelny a nehnutelny majetok a zaroven zaslal Zalobcovi tlaCivo na pre dokladovanie
pomerov ucastnika konania.



Zalobca na vyzvu stidu doloZil poZadované dokumenty ako aj vyplnené tlacivo diia
15.03.2017. Co sa tyka majetku Zalobcu, Zalobca uviedol, Ze je vlastnikom 3 x lesnych
pozemkov, 1 x vodnej plochy a 2 x trvalych travnych porastov v katastralnom tuzemi ElidSovce,
k hnutelnym veciam uviedol, Ze je opravneny uZivat' Styri motorové vozidld bez bliZ3ej
Specifikicie, v poloZke vlastné imanie uviedol sumu vo vyske 24.961,00 eur. Zalobca d’alej
uviedol ako zostatok na ucte v Tatra banka, a.s. sumu vo vySke 253,81 eur a stav hotovosti ku
diiu podania Ziadosti sumu vo vysSke 20,00 eur. Pokial ide o zavazky Zalobcu, Zalobca v tlacive
neuviedol Ziadne zavazky.

Zalobca dalej predloZil tictovné zavierky za rok 2014 a 2015, dafiové priznanie za rok
2014 a 2015 a vypisy z tctov.

Podla § 254 ods. 1 CSP sud na navrh prizna oslobodenie od sidneho poplatku, ak to
oddvodiiuji pomery strany.

Ustanovenie § 254 ods. 1 CSP umoZiuje priznat’ oslobodenie od stidneho poplatku
kazdému udcastnikovi, teda nielen fyzickej osobe (obcanovi ¢i podnikatel'ovi), ale aj pravnickej
osobe, za zistenia existencie podmienok pre toto oslobodenie. Skimanie "pomerov" ucastnikov
(podnikatel'skych subjektov) nebude smerovat do ich socidlnej, ale predovSetkym majetkovej
sféry a hlavne bude potrebné skimat’ najma otazku, ¢i nejde o svojvol'né ¢i zrejme beztispeSné
uplatiiovanie ¢i branenie prava. V tejto stvislosti treba eSte dodat, Ze nemozno dosledky
podnikatel'ského usilia prenasat’ formou tulav z poplatkovej povinnosti na Stat; takto by totiz
boli netispeSni podnikatelia zvyhodiiovani voci podnikatelom uspeSnym. Preto nemoZno v
tomto pripade zasadne oslobodenie od sidnych poplatkov priznat'.

Pri rozhodovani o oslobodeni od stdnych poplatkov sud prihliada na celkové
majetkové pomery Ziadatel'a, na vySku sudneho poplatku i na povahu uplatiovaného naroku.
Na postidenie dévodnosti Ziadosti o oslobodenie od sidnych poplatkov je tieZ rozhodujtce, ¢i
ucastnik svojvolne alebo zrejme bezuspeSne uplatiiuje alebo brani svoje prava. U pravnickych
0sob a fyzickych oséb, ktoré st podnikatel'mi, sid berie zretel’ aj na povahu ich podnikatel'skej
¢innosti, stav a Struktiru majetku, platobnti schopnost’ a pod. Nepriazniva hospodarska situacia
podnikatel'a ako doésledok podnikania nemézZe byt pauSdlnym dévodom na priznanie
oslobodenia od sudnych poplatkov. (uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky zo dia
26.10.2010, sp. zn. 5 Szf/41/2010)

Nedostatok financnych prostriedkov pravnickej osoby neméZe byt sdm o sebe dévodom na
oslobodenie od stidnych poplatkov. (uznesenie Ustavného stidu Slovenskej republiky zo diia
12.12.2013, sp. zn. IV. US 748/2013).



Z uctovnej uzavierky za rok 2015 ako aj z predloZenych danovych priznani sud zistil,
Ze spoloc¢nost’ Zalobcu hospodarila v rokoch 2014 a 2015 so stratou. V tejto suvislosti sid ale
povazuje za potrebné poukazat’ na uznesenie NajvysSieho stidu Slovenskej republiky zo diia
17.05.2012, sp. zn. 8Szf/48/2011, v ktorom sa stid zaoberal moZnostou priznania oslobodenia
od platenia sidneho poplatku podnikatel'a, ktory je v strate: Podnikanie treba chapat’ ako
¢innost,, pri ktorej podnikatel’ podstupuje riziko, Ze jeho konanie moze viest k zisku alebo i k
strate. Okolnosti, Ze podnikatel’ nie je pri svojej podnikatel'skej Cinnosti uspeSny a nedosahuje
zisk, Ze ma pohladavky po lehote splatnosti, alebo Ze v dosledku netspesSného podnikania v
minulosti sa teraz ocitol v nepriaznivej financnej situacii, nem6Zzu byt dovodmi pre
oslobodenie od sudnych poplatkov. Podnikatel'ské riziko nie je moZné prenadSat’ na Stat.
Odvolaci sud v tejto stivislosti poukazuje na to, Ze ak ide o okolnosti, ktoré st dané takmer vo
vSetkych konaniach, v ktorych vystupuju ako ucastnici konania podnikatelia vykazujuci stratu
namiesto zisku, ako jedného zo zakladnych pojmovych znakov podnikania a pokial by
zakonodarca okolnostiam takejto povahy pripisoval vyznam z hladiska oslobodenia od
platenia sidneho poplatku vyjadril by to legislativne zaradenim tychto konani, ¢i ucastnikov
do ustanoveni, ktoré upravujui vecné alebo osobné oslobodenie od sidneho poplatku v § 4 ods.
1 a 2 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov. Ako
viak vyplyva z obsahu pravnych noriem ustanovenych v § 4 ods. 1,2 zakonodarca tymto
okolnostiam nepripisuje naznaCeny vyznam. Pomery Zalobcu ako pravnickej osoby by
odovodnovali oslobodenie od sidnych poplatkov, pokial by sa dostal do taZivej financnej
situdcie z dovodov, ktoré by neboli v pricinnej stvislosti s jeho podnikanim, napr. z dovodu
vySSej moci.

Sud pristupil k skimaniu majetnosti Zalobcu, pricom z Gctovnej uzavierky za rok 2015 zistil,
Ze Zalobcu nie je moZné vyhodnotit' ako osobu nemajetnd. Sud zistil z predloZenej ictovnej
uzavierky aktiva na strane Zalobcu, ktoré neboli uvedené v predloZzenom tlaCive pre
dokladovanie pomerov ucastnika konania, spolu vo vyske 599.233,00 eur (501.545,00 eur
netto) z toho dlhodoby hmotny majetok, (samostatné hnutelné veci a subory hnutel'nych
veci...), predstavuje majetok v hodnote 270.826,00 eur (173.138,00 eur netto) a obeZny
majetok (pohladavky, tovar...) prestavuje majetok v hodnote 101.639,00 eur. Sud zarovei z
predloZenej uctovnej zavierky zistil, Ze na finan¢nych uctoch Zalobcu sa nachadzaju peniaze v
sume 18.165,00 eur. Nie je ulohou sudu strane navrhntt, z ktorého svojho zdroja aktiv ma
Cerpat’ prostriedky na zaplatenie sudneho poplatku.

Std poukazuje na skutocnost’, Ze nepriazniva hospodarska situdcia, t.j. zavazky Zalobcu, ktoré
Zalobca ani v predloZenom tlacive neuviedol, je dosledkom skutoc¢nosti, ktoré maji pévod v
podnikani Zalobcu a s podnikanim nevyhnutne suvisia. Pre podnikatel'skt ¢innost’ je typické,
Ze so sebou nesie riziko netispechu v podnikani. Ak by nepriazniva financ¢na situdcia ako
dosledok netispechu v podnikani bola dovodom pre oslobodenie od sudnych poplatkov,
znamenalo by to prenesenie Casti rizika, ktoré je s podnikanim spojené na 3tat. Zalobcu v
tomto pripade nemozno podrobit’ rovnakému meritku ako socidlne slabu fyzicka osobu, ktora
nevlastni Ziaden majetok vacSieho rozsahu. Jeho pomery by preto odovodiiovali oslobodenie
od studnych poplatkov, len ak by sa dostal do t'aZivej financnej situacie z



dévodu vysSej moci, napr. vzhl'adom na nepredvidatelné okolnosti, ktoré nemaji povod v
podnikani. V danom konani sa existencia okolnosti takej povahy nepreukazala.

Z dokladov zaloZenych v spise vyplyva, Ze v tomto pripade sa nejedna o osobu nemajetnu
(hnutel'ny majetok, peniaze v sume 18.165,00 eur, vlastné imanie uvadzané Zalobcom v tlacive
v sume 24.961,00 eur....), preto nie je splnena jedna z hlavnych podmienok pre priznanie
oslobodenia a to, Ze pomery strany odovodiuju jeho oslobodenie od platenia stdnych
poplatkov a preto suid Zalobcovi oslobodenie od platenia stidnych poplatkov nepriznal.

Pre dplnost v danom pripade std skiumal aj splnenie druhej, kumulativnej podmienky, pre
priznanie oslobodenia od platenia stidneho poplatku, a to ¢i zo strany Zalobcu nejde o zrejme
bezuspesné uplatiiovanie prava. Prihliadnuc aj na procesné Stadium tohto konania, stid nemal
preukazané také skutocnosti, ktoré by viedli k jednoznacnému zaveru, Ze zo strany Zalobcu sa
jedna o zrejme bezuspeSné uplatiiovanie prava.

Vzhl'adom na uvedené dovody, sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia a Zzalobca pozZzadované oslobodenia od platenia sudneho poplatku v konani
37Cb/130/2016 nepriznal.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie. (§ 357 CSP)

V Bratislave, dna 11.05.2017

JUDr. Vladimir Sklenka
sudca
Za spravnost’ vyhotovenia :

Bc. Martina Metelickova
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