1 8C b/6!201 3-283
1CS:6713210430

UZNESENIE

Okresny sud Zvolen v pravnej veci navrhovatefa TRANSMEDIC SLOVAKIA,
s.r.o., ICO: 36 020 982, Lazovna 68, 974 01 Banska Bystrica, zast. Advokatska kancelaria
Patajova Pataj s.r.o., J. Chalupku 8, 974 01 Banska Bystrica, proti odporcom:
I. GlobePharm, s.r.o., ICO: 45 709 530, HodZova 16, 960 01 Zvolen, I1I.
XXXXXXXXXXXXXXX , o zaplate nie 4.171,54 EUR s prisluSenstvom, o Ziadosti
odporcu

rozhodol
Std odporcovi v 1. rade oslobodenie od stidnych poplatkovn e p rizn a v a .

OdOVodnenie

Navrhovatel’ sa navrhom doruc¢enym tunajSiemu sudu dia 12.06.2013 domaéahal toho,
aby sud uloZil odporcom povinnost’ zaplatit’ mu sumu 4.171,54 Eur s prisluSenstvom.

Sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom ¢.k. 12Rob/31/2013-244 zo dna
06.08.2013, proti ktorému podal odporca v I. rade odpor. Podanim odporu vznikla odporcovi
v 1. rade povinnost zaplatit' sidny poplatok za podany odpor a preto ho sud uznesenim ¢.k.
18Cb/6/2013-254 zo dia 23.10.2013 vyzval na zaplatenie sudneho poplatku v sume
250,- Eur. Proti predmetnému uzneseniu podal odporca v I. rade odvolanie
a zarovei poZiadal o oslobodenie od platenia sidneho poplatku.

Odporca v I. rade spolu s odvolanim zaslal sidu vyplnené tlacivo na
preukazanie
svojich majetkovych pomerov. V odvolani odporca v I. rade uviedol, Ze sa nejedna
o svojvolné uplatiovanie alebo branenie prava a v sucasnosti nie je v jeho finan¢nych
moznostiach poZadovany stdny poplatok uhradit z dévodu, Ze v spojeni s poklesom trzZieb
z maloobchodného predaja v nadvédznosti na hospodarsku krizu sa dostal do nepriaznivej
ekonomickej situdcie. K podaniu pripojil , Tla¢ivo pre dokladovanie pomerov tcastnika
konania, ktory navrhuje, aby mu bolo priznané oslobodenie od sidnych poplatkov®. Odporca
v L. rade v tlacive uviedol, Ze ma peflazny zavazok vo¢i MED - ART vo vySke 11.254,-
EUR.
Dalej uviedol, 7e ma evidovany tcet v XXX XX s aktudlnym zostatkom 41,74 EUR
avXXXXX bank s aktudlnym zostatkom -1.781,09 EUR.

Zistovanim prostrednictvom Geodetického a kartografického tstavu Slovenskej

11 71 L1 v 1 T 1 P | 1 PR B . ¥ ak!

Sud z obsahu spisu Okresného sudu vo Zvolene sp. zn. 16Cb/15/2013 zistil, Ze
odporca v I. rade dorucil na vyzvu sudu danové priznanie za rok 2012, z ktorého vyplyva, Ze
vysledok hospodarenia pred zdanenim bol zisk 6.720,36 EUR. Z vykazu ziskov a strat mal



sud preukazané, Ze odporca v I. rade dosiahol vysledok hospodarenia z hospodarskej Cinnosti
vo vyske 18.061,- EUR.

Podl'a § 138 ods. 1 O. s. p., veta prva, na navrh moZe sud priznat’ celkom alebo scasti
oslobodenie od sddnych poplatkov, ak to pomery ucastnikov oddvodiuji a ak nejde
o svojvol'né alebo zrejme beztispeSné uplatiiovanie alebo branenie prava. Ak nerozhodne sid
inak, vztahuje sa oslobodenie na celé konanie a ma i spdtni ucinnost; poplatky zaplatené
pred rozhodnutim o oslobodeni sa v3ak nevracaju.

Pri posudzovani dovodnosti priznania ¢i nepriznania oslobodenia od suidnych
poplatkov stid musi zohladiiovat' nielen aktudlny pefiazny prijem uGcastnika, ale aj jeho
celkovi socidlnu, zarobkovu a majetkovu situaciu, t.j. ¢i zaplatenie sudneho poplatku
zodpoveda objektivnym moZnostiam a schopnostiam ticastnika tak, aby nebolo ohrozené jeho
pravo na sidnu ochranu, ked’ze Ustava SR nezarucuje pravo na bezplatné stidne konanie. Stid
skiimal vySku stidneho poplatku a povahu uplatiovaného prava na jednej strane a vSeobecne
majetkové pomery ucastnika konania na strane druhej.

Po vykonanom dokazovani sud dospel k zaveru, Ze u odporcu v I. rade nie su
splnené
podmienky na oslobodenie od stdnych poplatkov a to ani Ciastocné. Studny poplatok za
odpor
predstavuje sumu vo vySke 250,- EUR, c¢o podla nazoru studu nie je takd suma, ktora by
predstavovala vyrazny zasah do majetkovych pomerov odporcu v I. rade. Suid prihliadol
predovSetkym k tej skutoCnosti, Ze odporca v I. rade je stikromna spolocnost a hoci tento
uviedol, Ze momentalne sa nachadza v tiesnivej financnej situacii sposobenej poklesom trZieb,
sid poukazuje na to, Ze dosledky podnikatel'ského usilia nemoZno prenasat’ formou tlav
z poplatkovej povinnosti na Stat, nakol’ko takto by boli netispeSni podnikatelia zvyhodiiovani
voCi podnikatelom uspeSnym. Z uvedenych dovodov sud rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Sud poukazuje aj na to, Ze ak odporca v I. rade bude v konani uspeSny, moZe si voci
navrhovatel'ovi uplatnit’ nahradu trov konania, ktoré budu spocivat’ v zaplatenych stdnych
poplatkoch a dalSich nakladoch, ktoré mu v sidnom konani vzniknu.

Poucenie. Proti tomuto uznesen iu mozno podat’ odvolanie do 15 dni
odo dna
jeho dorucenia prostrednictvom tunajSieho stidu na Krajsky sid v Banskej Bystrici, pisomne
v 2 vyhotoveniach (§ 204 ods. 1, prva veta O. s. p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v Com sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Pokial
zakon pre podanie urcitého druhu nevyZzaduje d’alSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a o sleduje, a musi byt podpisané
a datované. Podanie treba predloZit' s potrebnym poctom rovnopisov a priloh tak, aby jeden
rovnopis zostal na sude a aby kaZdy tcastnik dostal jeden rovnopis s prilohami, ak je to
potrebné. Ak ucastnik nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sid vyhotovi képie na

Mgr. Janette Notova
sudkyna
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