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ROZHODNUTIE O VYVLASTNENI «

Okresny urad xxxxx, odbor vystavby a bytovej politiky, ako vecne a miestne prislusny
stavebny trad vo veciach vyvlastiiovacieho konania podla ust. § 7 ods. 1 zakona €. 282/2015
Z.z. o vyvlastiiovani pozemkov a stavieb a o nitenom obmedzeni vlastnickeho prava k nim
a o zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej ,,zakon o vyvlastiiovani®) prerokoval podl'a
ust. § 10 cit. zakona na ustnom pojednavam dna 06.07.2017 navrh spolocnosti MH Invest,
s.r.0., Mlynské Nivy 44/A, Bratislava, ICO: 36 724 530.

Spolocnost MH Invest, s.r.0., Mlynské Nivy 44/A, Bratislava, ICO: 36 724 530,
podala na Okresny urad xxxxx, odbor vystavby a bytovej politiky (d’alej ,,stavebny tirad),
navrh v stilade s ust. § 9 zdkona o vyvlastiiovani diia 16.06.2017.

Ucelom néavrhu je vyvlastnenie vlastnickeho prava k pozemkom KN-C uvedenych
v tabul'ke, evidovanych na LV €. 3591, k.i. Drazovce pre stavbu:

» Vybudovanie strategického parku“, k.a. Mlynarce, Zobor, DrazZovce,

Luzianky, Zbehy, Cakajovce, JelSovce
Kraj: Nitriansky, okres: xxxxx.

Na zaklade vysledkov vyvlastiiovacieho konania stavebny urad podl'a ust. § 13 zakona
o vyvlastiiovani rozhodol takto:

V stlade s ust. § 2 zdkona o vyvlastiovani sa vo verejnom zaujme vyvlastiiuje
vlastnicke pravo k pozemkom vlastnikovi:

IP xxXXxX, s.r.0., [C0:46 474 12, Sulekova 2, 811 06 Bratislava

Druh Celkova Spoluvl. podiel Nahrada

LV KN -,C pozemku Vymera Podiel VSH meno- (v €) za
pare. vm? €m? (Citatel' vatel podiel
v m?

3591 1264/76 | Ost.plocha 422 422 1 1

3591 1264/77 | Ost.plocha 462 462 1 1

3591 1264/78 | Orna poda 337 337 1 1

3591 1264/80 | Ost. plocha 970 970 1 1

3591 1264/82 | Ost. plocha 306 306 1 1

359! 1264/83 | Ost. plocha 3394 3394 1 1

3591 1264/84 | Ost. plocha 150 150 1 1

3591 1264/85 | Ost. plocha 189 189 1 1 mmmj
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3591 1264/86 | Ost. plocha| 730 730 1

3591 1264/87 | Ost. plocha| 1088 1088 1

3591 1264/88 | Ost. plocha 676 676 1 1

3591 1264/89 | Ost. plocha| 2093 2093 1 1

3591 1264/90 | Ost. plocha| 6760 6760 1 L
SPOLU

v prospech spolocnosti MH Invest, s.r.o., Mlynské Nivy 44/A, 821 09 Bratislava, 1CO:
36 724 530, na ucel podla ust. § 4a zdakona €. 175/1999 Z.z. o niektorych opatreniach
tykajucich sa pripravy vyznamnych investicii a o doplneni niektorych zdkonov pre stavbu

»Vybudovanie strategického parku“, k.i. Mlynarce/AZobor, Drazovce,

Luzianky, Zbehy, Cakajovce, JelSovce
(d'alej ,,stavba®).

Za vyvlastnené pozemky patri spolocnosti IP xxxxx, s.r.o., Sulekova 2, 811 06
Bratislava, ICO: 46 474 12, nahrada podla ust. §4 ods. 3 zékona o vyvlastiiovani urcena
znaleckym posudkom vypracovanym v suilade s vyhlaSkou €. 492/2004 Z.z. o stanoveni
vSeobecnei hodnoty maietku vo vyske

).

Nahradu vo v }'7' §k euhradi spolocnost MH Invest, s.r.o., Mlynské Nivy
44/A, Bratislava, v lehote 30 dni odo dia nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia
prevodom na bankovy tucet vlastnika IP xxxxx, s.r.o., Sulekova 2, Bratislava, ICO: 46 474

Nakol'ko na liste vlastnictva nie st evidované Ziadne zaloZné prava, nebolo potrebné
o nich rozhodniit’ a vecné bremena zo zakona zostavaju zachované.

Vyvlastnené pozemky moZno uZivat len na ticely, na ktoré boli vyvlastnené.

Spolo¢nost MH Invest, s.r.o., Mlynské Nivy 44/A, Bratislava, je povinna zacat
s uZivanim pozemku najneskorSie do 2 rokov od nadobudnutia pravoplatnosti tohto
rozhodnutia.

Vo vyvlastiovacom konani si ti¢astnik konania spolo¢nost’ IP xxxxx, s.r.0., so sidlom
Sulekova 2, 811 06 Bratislava, ICO: 46 477 412, v zastipeni Advokatska kancelaria AK
Sranko, s.r.o., Mostnd 29, xxxxx, zast. konatefom JUDr. Jurajom Srankom, uplatnila
namietky:

« konanie nespliia ani jednu zo zakonnych hmotno-pravnych poZiadaviek pre tspe$né
vyvlastiiovacie konanie v zmysle zékona o vyvlastiiovani, Ustavy SR, Listiny zakladnych
prav a slobdd a ostatnych na vyvlastnenie aplikovatelnych vSeobecne zavaznych
predpisov - namietka sa zamieta,

 vyvlastnenie v zmysle tohto konania nie je vo verejnom zdujme - namietka sa zamieta,

» vyvlastnenie v zmysle tohto konania nie je v nevyhnutnom rozsahu (miere) - namietka sa
zamieta,

© vyvlastnenie sa nenavrhuje za primeranu nahradu - namietka zamieta a podl'a ust. § 4a
ods. 4 zdkona ¢. 175/1999 Z.z. sa spoloc¢nost’ IP xxxxX, s.r.0., so sidlom Sulekova 2, 811
06

Rraticlaxrn Adlrn711ia har nrami&anin Fannanin nn aid Davindasxrd-a na xner&& i ndhradn vrnfi
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podniku moZno uplatnit’ na side v lehote jedného roka odo diia pravoplatnosti rozhodnutia
o vyvlastneni, inak toto pravo zanikne.

* na vyvlastnenie v zmysle tohto konania nie je preukazany tcel - namietka sa zamieta,

* konanie bolo zacaté na zadklade nekvalifikovaného a netiplného navrhu, priCom sa nejedna
o konanie, ktoré mozZe Okresny trad xxxxx, odbor vystavby a bytovej politiky, zacat
z vlastného podnetu - namietka sa zamieta,

* v konani nie je argumentaCne zdovodnené, preCo stavebny trad postupuje na zaklade
zakona o vyvlastiiovani, ked tprava je obsiahnuta aj v zakone ¢. 50/1976 Zb. o izemnom
planovani a stavebnom poriadku, pricom Ziaden z uvedenych zakonov nie je lex specialis
vo vztahu k druhému zdkonu - ndmietka sa zamieta.

Odovodnenie ,

Stavebny trad dostal diia 16.06.2017 navrh spolocnosti MH Invest, s.r.o., Mlynské
Nivy 44/A, Bratislava (d'alej ,vyvlastnite[“), na wvyvlastnenie vlastnickeho prava
k pozemkom vo vlastnictve spolocnosti IP xxxxx, s.r.o. Sulekova 2, Bratislava (dalej
,Vvyvlastiiovany®).

Stavebny urad listom ¢. OU-NR-OVBP2-2017/026360-2 zo dia 20.06.2017 oznamil
zaCatie vyvlastiiovacieho konania a na den 06.07.2017 nariadil ustne pojednavanie.
Oznamenie o zacati vyvlastiiovacieho konania a nariadenie ustneho prerokovania bolo
ucastnikom konania dorucené v stlade s ust. § 10 ods. 11 zakona o vyvlastiiovani.
V oznameni o zacati vyvlastiiovacieho konania boli tucastnici konania pouceni, Ze ak maju
namietky proti vyvlastneniu, podla ust. § 10 ods. 12 zakona o vyvlastneni ich musia uplatnit’
najneskor na ustnom konani, a Ze na namietky uplatnené neskor a na namietky, ktoré boli
v Uzemnom konani zamietnuté, alebo ktoré mohol ucastnik konania uplatnit’ v tizemnom
konani podl'a stavebného zakona sa neprihliada.

Difia 22.06.2017 nahliadol do spisového materidlu JUDr. Juraj Sranko, ako
splnomocneny zastupca vyvlastiiovaného.

Ustneho pojednévania sa ziicastnili zastupcovia vyvlastnitela, splnomocneny zastupca
vyvlastiiovaného, pracovnicka stavebného turadu. Na ustnom pojednavani splnomocneny
zastupca vyvlastiiovaného predloZil pisomné namietky spolu so znaleckymi posudkami Cc.
32/2017 zo diia 30.06.2017 a ¢. 68/2017 zo dila 30.06.2017.

Stavebny urad listom ¢. OU-NR-OVBP2-2017/026360-8 zo dia 10.07.2017 v sulade
s ust. § 4 ods. 4 zakona o vyvlastiiovani poZiadal spolo¢nost UEOS - Komercia, a.s., RuZové
dolina 27, 824 69 Bratislava o odborné vyjadrenie resp. vysvetlenie znalca a urcil lehotu do
15 dni odo dia prevzatia vyzvy na vyjadrenie. Stavebny trad dostal dia 31.07.017 od
spolo¢nosti UEOS Komercia, a.s., Znalecky tikon ¢. 93/2017 Odborné vyjadrenie znalca.

Podl'a ust. § 33 ods. 2 spravneho poriadku spravny orgéan je povinny dat’ ucastnikom
konania a zicastnenym osobdm mozZnost, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit
k jeho podkladu i k spésobu jeho zistenia, pripadne navrhntit’ jeho doplnenie.

Stavebny urad listom ¢. OU-NR-OVBP2-2017/026360-11 zo dia 01.08.2017 oznamil
ucastnikom konania, Ze do spisového materialu bolo doplnené odborné vyjadrenie znalca
a zaroven ich vyzval, Ze m6zu nahliadnut’ do podkladov rozhodnutia.

Dnia 07.08.2017 nahliadol do spisového materidlu splnomocneny zastupca
vyvlastiiovaného a dia 09.08.2017 dorucil pisomné vyjadrenie k znaleckému ukonu Cc.
93/2017. Vo vyjadreni uviedol, Ze odborné vyjadrenie nijakym spdsobom nereaguje na
namietky a procesné chyby vypracovania znaleckého posudku, ktoré boli namietané. Dalej sa
vyjadril k jednotlivym skutocnostiam uvadzanym v odbornom posudku a opdtovne namietal
nekompetentnost’ znaleckej organizacie. Stavebny urad zo zdkona nie je opravneny skimat
resp. posudzovat’ postup znalca pri vypracovani znaleckého posudku. Dohl'ad nad cinnostou
znalcov vykonava Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky na zaklade zakona
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382/2004 Z.z. o znalcoch, timocnikoch a prekladateloch a o zmene a doplneni niektorych
zakonov.

Stavebny trad k namietkam vyvlastiovaného uvadza:

Splnomocneny zastupca vyvlastiiovaného v namietkach uviedol, Ze konanie nespliia

ani jednu zo zdkonnych hmotno-pravnych poZiadaviek pre dispeSné vyvlastiiovacie konanie
v zmysle zadkona o vyvlastiovani. Ustavy SR, Listiny zakladnych prav a slob6d a ostatnych

na vyvlastnenie aplikovatel'nych vSeobecne zavdznych predpisov.

Zé&kladné podmienky vyvlastnenia st zakotvené priamo v Ustave Slovenskej
republiky
a néasledne v Ob¢ianskom zakonniku. Podla ¢l. 20 ods. 4 Ustavy SR k vyvlastneniu alebo
nitenému obmedzeniu vlastnickeho prava mozno prikroc¢it' iba v nevyhnutnej miere a vo
verejnom z4ujme, a to na zéklade zakona a za primeranii nahradu. Clanok 1 Dodatkového
protokolu ¢. 1 k Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobéd vyZaduje, aby
pozbavenie majetku na tcely jeho druhej vety spliialo princip zadkonnosti, aby bolo
uskutocnené vo verejnom zdujme a sledovalo legitimny ciel, a to prostriedkami rozumne
primeranymi ciel'u, ktorého realizdcia sa sleduje. Odnatie majetku vykonané z dévodov
legitimnej sociadlnej, hospodarskej alebo inej politiky mozZe byt ,vo verejnom zaujme* aj
vtedy, ak odiiaty majetok bezprostredne neuziva alebo nema z nej iZzitok cela spolo¢nost’.

Vyvlastnenie sa méZe uskutoCnit’ len vtedy, ak ciel' vyvlastnenia nemozno dosiahnut
dohodou alebo inym sposobom; za iny spdsob moZno povaZovat napr. zruSenie
spoluvlastnictva, usporiadanie vzt'ahov stidnou cestou.

Nevyhnutnou podmienkou vyvlastnenie je teda, aby sa ten, kto ma zaujem na ziskani
vlastnickeho alebo iného prava k pozemku alebo stavbe vopred pokusil o dohodu
s vlastnikom pozemku alebo stavby alebo sa inym spdsobom pokisil ziskat' toto pravo
k pozemku alebo stavbe, ktorych pouZitie je nevyhnutné pre realizciu stavby alebo opatrenia
vo verejnom zdaujme. Potencidlny vyvlastnitel' teda musi dat vlastnikovi pozemku alebo
stavby najskor ndvrh na uzavretie dohody, t.j. pokusit’ sa o dohodu, a aZ nasledne preukazat’,
Ze vlastnik pozemku alebo stavby s ponukou nestihlasi.

Podl'a ust. § 1 zakona o vyvlastiiovani tento zakon upravuje odnatie vlastnickeho
prava, obmedzenie vlastnickeho prava k pozemku alebo ku stavbe, zriadenie, obmedzenie,
zruSenie prava zodpovedajiceho vecnému bremenu k pozemku alebo ku stavbe, obmedzenie,
zruSenie prav tretich osob k pozemku alebo ku stavbe, ak je to nevyhnutné pre uskutoCnenie
stavby alebo opatrenia v nevyhnutnej miere, vo verejnom zaujme a na tcel podl'a osobitnych
zakonov a za primeranu nahradu.

Zakon €. 175/1999 Z.z. v ust. § 1 ods. 1 upravuje zjednoduSenie usporiadania
vlastnickych vztahov potrebnych na pripravu stavieb, ktoré st vyznamnou investiciou a
postup organov Statnej spravy pri vydavani osvedcenia o vyznamnej investicii.

Podl'a ust. § 4a ods. 1 zakona €. 175/1999 Z.z. na ucel realizacie vyznamnej investicie
moZzno za nahradu pozemok alebo stavbu vyvlastnit alebo vlastnicke pravo k pozemku alebo
stavbe obmedzit,, ak je to vo verejnom zaujme a nie je mozné nadobudnit pravo k pozemku
alebo stavbe dohodou. Ak tento zdkon neustanovuje inak, vzt'ahuje sa na vyvlastnenie
vSeobecny predpis o vyvlastiiovani. Ak ku dfiu zacatia vyvlastiiovacieho konania nie je
schvaleny tzemny plan obce alebo ak v schvalenom izemnom plane obce alebo v izemnom
rozhodnuti nie je Gizemie urcené na umiestnenie a realizaciu vyznamnej investicie, podkladom
na vydanie rozhodnutia o vyvlastneni je osvedcenie podl'a ust. § 3.

Podl'a ust. § 3 ods. 4 zadkona €. 175/1999 Z.z. osvedCenie o vyznamnej investicii je
dokladom, ktory podnik doklada k ndvrhu na zacatie tizemného konania, k navrhu na zacatie

1 1 ’, 1 ~o 1 s 1
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Nakolko wvyvlastnenie je na zaklade zakona stavebny urad vo vyroku tohto
rozhodnutia rozhodol tak, Ze namietka sa zamieta.

Splnomocneny zastupca vyvlastiiovaného d’alej v namietkach uviedol Ze vyvlastnenie
v zmysle tohto konania nie je vo verejnom zaujme.

Jednou zo zdakladnych podmienok vyvlastnenie je existencia verejného zaujmu na
vyvlastneni. Samotny pojem verejny zaujem je neurcity pravny pojem.

Stavebny urad uvadza, Ze verejny zdujem je predmetom dokazovania v ramci
vyvlastiiovacieho konania o urcitej otdzke, je predmetom spravnej tvahy a zistuje sa
v priebehu konania na zéklade zvaZovania najroznejSich partikulamych zaujmov.

Zakon o vyvlastiiovani, ako vSeobecny pravny predpis ustanovuje, Ze vyvlastnit
mozno len vo verejnom zdujme a na ucel ustanoveny zdkonom; vzdjomnu previazanost’ ucelu
a samotného verejného zaujmu vyjadruje skutocnost, Ze verejny zdujem mozno skimat’ len
vo vztahu k zdkonom vymedzenému tucelu, ktorého sa vyvlastnenie tyka. Osobitnym
zakonom, ktory v tomto pripade vymedzuje ucel, pre ktory je moZné vo verejnom zaujme
vyvlastnit pozemok alebo stavbu je zdkon ¢. 175/1999 Z. z. o niektorych opatreniach
tykajicich sa pripravy vyznamnych investicii a o doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov.

Stavebny urad pri skimani existencie verejného zaujmu na vyvlastneni predmetnych
pozemkov ako podklad zohl'adnil Osvedcenia o vyznamnej investicii na realizaciu stavby Cc.
20801/2015-1000-33509 zo dna 13.07.2015 vydané Ministerstvom hospodarstva Slovenskej
republiky v zmysle bodu B.l uznesenia vlady Slovenskej republiky ¢. 401/2015 zo dia
08.07.2015 a Osvedcenia pod ¢. 20801/2015-1000-35613 zo dna 22.07.2015 vydané
Ministerstvom hospodarstva Slovenskej republiky schvaleného uznesenim vlady Slovenskej
republiky ¢. 413/2015 zo dia 21.07.2015 v bode D.I., Osvedcenia ¢. 08806/2017-4220-10455
zo dia 27.02.2017 schvaleného uznesenim vlady Slovenskej republiky ¢. 95/2017, v zmysle
ktorych je stavba ,Vybudovanie strategického parku“ vyznamnou investiciou a jej
uskutoCnenie je vo verejnom zaujme.

V tomto pripade sa jednd o investiciu, ktord vyznamne ovplyvni objem vyroby
a zamestnanost’, o ktorej rozhodla vlada Slovenskej republiky, Ze je investiciou vo verejnom
zaujme, t.j. jej vyznam sa prejavi v ekonomike Slovenskej republiky, v socidlnej sfére
zvySenim zamestnanosti ¢i objemu vyroby a taktieZ v exportnej schopnosti. Verejny zaujem
na vyvlastneni nehnutelnosti pre tcely predmetnej stavby je nespochybnitelny, vSeobecny
zaujem na uskutoCneni predmetnej stavby prindSa taky prospech rozhodujucej Ccasti
spolocnosti, ktory je v zjavnhom nepomere s individualnym zdujmom stavbou dotknutej
nehnutel'nosti na jej neruSenom uZivani.

Je nesporné, Ze predmetnou investiciou sa ovplyvni vyroba a zamestnanost
v Slovenskej republike, ¢o sa priaznivo prejavi v ekonomike a v socialnej sfére zvySenim
zamestnanosti vytvorenim novych pracovnych miest. Tato investicia bude mat pozitivny
vplyv aj na sekundarnu zamestnanost' v oblasti subdodavatel'skej siete vo vztahu k priame;j
investicii. V tejto suvislosti stavebny tirad poukazuje na vyjadrenia Ministerstva hospodarstva
SR, ktoré pri predkladani navrhu na vydanie OsvedCenia na rokovanie vlady uviedlo, Ze sa
predpokladd, Ze vybudovanie strategického parku bude mat pozitivne dopady na
hospodarstvo SR, a to najmd v oblasti zniZenia nezamestnanosti a zlepSenia ponuky
pracovnych miest v Nitrianskom kraji, zlepSenia dopravnej infrastruktiry, najma
vybudovanim novych pozemnych komunikacii, ako aj v oblasti podpory a rozvoja
podnikatel'ov a podnikatel'ského prostredia.
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Pozemky uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia o vyvlastneni, ktoré st urCené na
uskutoCnenie predmetnej stavby, su vyvlastiované vo verejnom zaujme podla ust. § 4a
zakona €. 175/1999 Z.z. v nevyhnutnom rozsahu, ktory je dany vysSie cit. osvedCeniami.

Nakolko vyvlastnenie je vo verejnom zaujme stavebny trad vo vyroku tohto
rozhodnutia rozhodol tak, Ze namietka sa zamieta.

Splnomocneny zastupca vyvlastiovaného v ndmietkach tiez uviedol, Ze vyvlastnenie
v zmysle tohto konania nie je v nevyhnutnom rozsahu (miere).

Podra ust. § 2 ods. 3 zadkona o vyvlastiiovani rozsah vyvlastnenia musi byt primerany
ucelu, na ktory sa vyvlastiiuje. Nemozno rozhodntt’ o prechode vlastnickeho prava tam, kde
staci jeho obmedzenie. Ak by obmedzenie vlastnickeho prava bolo pre vyvlastiovaného
nepriaznivejSie ako jeho prechod, rozhodne sa o prechode vlastnickeho prava, ak to
vyvlastiiovany uplatnil ako namietku najneskér pri prerokovani navrhu na udstnom
pojednavani, aj ked tento prechod nie je nevyhnutny na dosiahnutie tcelu vyvlastnenia.
Vyvlastiovany je ten, proti koho majetku vyvlastnenie smeruje a je vlastnikom alebo
spoluvlastnikom vyvlastiiovaného pozemku alebo stavby alebo ma k tomuto pozemku alebo
k tejto stavbe pravo zodpovedajice vecnému bremenu.

Predmetné pozemky st vyvlastnené za ucelom realizdcie strategického parku
vymedzenych vo vysSie uvedenych Osvedceniach. Vystavba zavodu Jaguar Land Rover bude
realizovana iba v Casti strategického parku a do ostatnych casti budi moct’ prist' aj ini
investori.

Nevyhnutny rozsah vyvlastnenia stavebny urad skumal nielen z hladiska rozsahu
zaberu nehnutelnosti potrebnej na uskutoCnenie ucelu, na ktory sa vyvlastiiuje, ale aj
z hl'adiska intenzity zasahu.

Nakol'ko vyvlastnenie je v nevyhnutnom rozsahu (miere) stavebny urad vo vyroku
tohto rozhodnutia rozhodol tak, Ze namietka sa zamieta.

Splnomocneny zastupca vyvlastiiovaného v namietkach uviedol, Ze vyvlastnenie sa
nenavrhuje za primeranud nahradu.

Podl'a ust. § 4 ods. 1 zakona o vyvlastiiovani vyvlastnenému patri za vyvlastnenie
primerana nahrada, ktora sa poskytuje v peniazoch.

Podla ust. § 4 ods. 3 zdkona o vyvlastiovani podkladom na urCenie nahrady za
vyvlastnenie je vSeobecna hodnota pozemku alebo vSeobecna hodnota stavby, alebo
vSeobecna hodnota prava zodpovedajiceho vecnému bremenu; ta sa ur¢i na zaklade
znaleckého posudku nie starSieho ako dva roky. Nahrada za vyvlastnenie nesmie byt niZsia
ako vSeobecna hodnota urcena znaleckym posudkom.

Podl'a ust. § 4 ods. 4 zdkona o vyvlastiiovani ak najneskor pri prerokovani navrhu
vyvlastnitel'a na vyvlastnenie na tstnom pojednavani ucastnik konania alebo ind opravnena
osoba namietne skutocnosti, ktoré si obsahom znaleckého posudku priloZeného k navrhu
podla § 9 ods. 2 pism. f)> vyvlastiovaci organ zabezpeci odborné vyjadrenie alebo
vysvetlenie znalca na ucel posudenia skutocnosti, ktoré su doleZité na rozhodnutie o sume
nahrady za vyvlastnenie. Naklady spojené s vyhotovenim odborného vyjadrenia alebo
vysvetlenia znalca st trovami konania, ktoré znasa vyvlastnitel.

Stavebny turad vo vyvlastiovacom konani posudzoval nahradu za vyvlastnenie
predmetného pozemku a jej primeranost. Poskytnutie ndhrad za wvyvlastnenie, resp.
obmedzenie je priamo upravené v cit. ust. § 4 zakona o vyvlastiovani, ktory stanovuje
povinnost” poskytnuit' nahradu v primeranej vyske.

V stlade s ¢l. 20 ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky stc¢innostou od 1. novembra
2003 sa upravila povinnost za vyvlastiiovani nehnutelnost poskytnut’ finanénd néahradu
v primeranej vySke. Jej primeranost posudil stavebny urad vo vyvlastiovacom konani podl'a
znaleckého posudku vypracovaného sudnym znalcom v sulade s vyhlaSkou €. 492/2004 Z.z.
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o stanoveni vSeobecnej hodnoty majetku. Znaleckym posudkom sa urcuje vSeobecna hodnota
pozemku.

Stavebny urad urcil vySku nahrady za vyvlastnenie vlastnickeho prava k pozemkom
v k.u. DraZovce vo vlastnictve vyvlastiovaného na zaklade znaleckého posudku ¢. 62/2017 zo
dia 27.04.2017 vypracovaného podl'a vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR ¢. 492/2004 Z.
z. spolocnost'ou UEOS Komercia, a.s., so sidlom RuZovéa dolina 27, Bratislava, znalcom
v odbore stavebnictvo a odvetvie odhad hodnoty nehnutel'nosti.

Je potrebné zdéraznit, Ze v predmetnom pripade sa na vyvlastnenie pozemkov pre
ucely vyznamnej investicie prioritne pouZiju ustanovenia osobitného pravneho predpisu,
ktorym je zakon €. 175/1999 Z.z., ktory je lex specialis k zakonu o vyvlastiovani. Zakon c.
175/1999 Z.z. obsahuje osobitnt tpravu pre pripad, ked vo vyvlastiovacom konani nedojde
k dohode o vySke nahrady za vyvlastnenie; a to je presne aj tento pripad*

Podl'a ust. § 4a ods. 4 zakona ¢. 175/1999 Z.z. ak vo vyvlastiiovacom konani neddjde
medzi Gcastnikmi k dohode o sume nahrady za vyvlastnenie, spravny organ v rozhodnuti o
vyvlastneni urc¢i nahradu za vyvlastnenie v sume zodpovedajicej vSeobecnej hodnote urcenej
na zaklade znaleckého posudku. S poZiadavkou na vySSiu ndhradu za vyvlastnenie odkaZze
vyvlastneného bez preruSenia konania na sid. PoZiadavku na vysSiu ndhradu voci podniku
mozno uplatnit na side v lehote jedného roka odo dna pravoplatnosti rozhodnutia o
vyvlastneni, inak toto pravo zanikne.

Podl'a dévodovej spravy k zakonu ¢. 154/2015 Z.z., ktorym sa meni a dopliia zakon ¢.
175/1999 Z.z., bod 8: , Ustanovuje sa Specificky reZim prevodu a prechodu pradv
k nehnutelnostiam potrebnym pre uskutoCnenie vyznamnych investicii. Vyvlastnenie alebo
ntuitené obmedzenie vlastnickeho prdva sa pouZije len v pripade, ak bol pokus nadobudnit’
pravo k nehnutelnosti dohodou bezvysledny a ak je to vo verejnom zdujme. Nakolko ide o lex
specialis vo vztahu k vSeobecnému predpisu o vyvlastriovani, budu sa aplikovat’ ustanovenia
stavebného zdkona len vtedy, ak tento zdkon neustanovuje osobitny postup. Ak sa vo
vyvlastriovacom konani tucastnici nedohodnii na vyske ndhrady za vyvlastnenie, sprdavny
orgdn v rozhodnuti o vyvlastneni urci ndhradu za vyvlastnenie v sume zodpovedajticej
vSeobecnej hodnote urcenej na zdklade znaleckého posudku. Ak ani s takouto vyskou ndhrady
nie je spokojnost, poZiadavku na vysSiu ndhradu voci podniku moZno uplatnit’ na stde
v lehote do jedného roka odo dria pravoplatnosti rozhodnutia o vyvlastneni. Tato jednorocna
lehota je prepadna. “

Ucelom ust. § 4a ods. 4 zdkona &. 175/1999 Z.z. je vyfiat' rozhodovanie o pripadnych
nezhodach medzi ucastnikmi konania ohladom hodnoty vyvlastiiovanych nehnutelnosti do
samostatného civilného sidneho konania a nebrzdit' realizdciu vyznamnej investicie.
V takomto civilnom sidnom konani si uZ potom mdZzZe vyvlastneny uplatnit’ vSetky namietky,
argumenty, ako aj zvySené naroky vyplyvajice z jeho nespokojnosti s vySkou nahrady za
vyvlastnenie. Zmyslom osobitnej pravnej upravy je zefektivnit proces usporiadania
majetkovopravnych vzt'ahov, tizemného konania ako aj stavebného konania pri realizacii
vyznamnych strategickych investicii.

Tento postup na jednej strane zabezpeci, Ze neddjde k neprimeranému zdrZaniu
v procese pripravy Uzemia na realizaciu strategického parku a na druhej strane bude
poskytnutd ochrana aj legitimnemu pravu vyvlastiovaného na adekvatnu nahradu za

vyvlastnenie. Stavebny urad zdorazhuje, Ze podla vySSie uvedeného o primeranej nahrade
v pripade nespokojnosti vyvlastiiovaného rozhoduje vSeobecny siid.

Stavebny urad zo zakona nie je opravneny skimat’ spravnost’ nahrady urcenej znalcom
v znaleckom posudku, resp. ju spochybriovat na zaklade tvrdenia vyvlastiovaného. Obdobne
nie je stavebny urad opravneny posudzovat vhodnost vybranej metédy pre vypoctové
postupy znalca. Na podporu uvedeného tvrdenia stavebny trad dodava, Ze podla ust. § 29
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ods. 1 pism. a) zakona ¢. 382/2004 Z.z. o znalcoch, timocnikoch a prekladatel'och a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov (dalej ,,zakon €. 382/2004 Z.z.“) v zneni neskorSich predpisov
dohlad nad c¢innost'ou znalcov vykonava Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky
(dalej ,,MS SR“) sledovanim dodrZiavania zakonnosti a spravnosti postupov znalcov,
tlmocnikov a prekladatelov a preskimanim podnetov na postup pri vykone cinnosti. Podl'a
ust. § 31 ods. 1 zakona €. 382/2004 Z.z. MS SR vybavuje staznosti na znalcov, tlmo¢nikova
prekladatelov pri vykone znaleckej cinnosti, tlmocnickej Cinnosti alebo prekladatel'skej
¢innosti okrem st'aznosti na ich postup v konani. Z vysSie uvedenych cit. zakona ¢. 382/2004
Z.z. vyplyva, Ze posudzovat dodrZiavanie zakonnosti a spravnosti postupov znalcov
vykonavajicich znalecki cinnost ako Specializovani odbornt cinnost ma vo svojej
kompetencii vylucne MS SR.

Namietku vyvlastiovaného, Ze vyvlastnenie sa nenavrhuje za primeranu nahradu
stavebny drad zamietol a v silade s ust. § 4a ods. 4 zakona €. 175/1999 Z.z. vyvlastiiovaného
vo vyroku rozhodnutia odkazal bez prerusSenia konania na sud.

Splnomocneny zastupca vyvlastiovaného namietal 7Ze na vyvlastnenie v_zmysle

tohto konania nie ie preukazany ucel.
Podla ust. § 1 zakona o vyvlastiiovani tento zakon upravuje odfatie vlastnickeho

prava, obmedzenie vlastnickeho prava k pozemku alebo ku stavbe, zriadenie, obmedzenie,
zruSenie prava zodpovedajiceho vecnému bremenu k pozemku alebo ku stavbe, obmedzenie,
zruSenie prav tretich os6b k pozemku alebo ku stavbe, ak je to nevyhnutné pre uskutoCnenie
stavby alebo opatrenia v nevyhnutnej miere, vo verejnom zaujme a na tcel podl'a osobitnych
zakonov a za primeranu nahradu.

V ustanoveni § 1 zadkona o vyvlastiiovani sa uvadza, Ze vyvlastnenie je moZné len na
ucel ustanoveny osobitnym zakonom nakolko osobitné zdkony zakotvuji komplexne
upravuju problematiku osobitnych druhov stavieb vratane vyvlastnenia na konkrétne tcely,
ktoré tvoria predmet ich tpravy. V tomto pripade osobitnym pravnym predpisom je zakon C.
175/1999 Z. z. o niektorych opatreniach tykajucich sa pripravy vyznamnych investicii
a o doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Podl'a ust. § 4a ods. 1 zakona €. 175/1999 Z.z. na ucel realizacie vyznamnej investicie
mozno za nahradu pozemok alebo stavbu vyvlastnit’ alebo vlastnicke pravo k pozemku alebo
stavbe obmedzit,, ak je to vo verejnom zaujme a nie je moZné nadobudnut pravo k pozemku
alebo stavbe dohodou. Ak tento zakon neustanovuje inak, vztahuje sa na vyvlastnenie
vSeobecny predpis o vyvlastiiovani. Ak ku diiu zacatia vyvlastiiovacieho konania nie je
schvaleny tzemny plan obce alebo ak v schvalenom tizemnom plane obce alebo v izemnom
rozhodnuti nie je Gizemie urcené na umiestnenie a realiziciu vyznamnej investicie, podkladom
na vydanie rozhodnutia o vyvlastneni je osvedcenie podla § 3.

V tomto pripade dokladom, na zaklade ktorého spravny organ skuma stilad s ciel'mi
a zamermi Uzemného planovania je osvedCenie o vyznamnej investicii (§ 3).

Ucelom vyvlastnenia je v danom pripade realizdcia strategického parku ako
vyznamnej investicie v zmysle osvedCenia o vyznamnej investicii na realizaciu stavby
s nazvom ,Vybudovanie strategického parku“ ¢. 20801/2015-1000-33509, schvaleného
uznesenim vlady SR ¢. 401/2015 zo dia 08. jula 2015, v zneni doplnenia osvedcCenia
o vyznamnej investicii ¢. 20801/2015-1000-35613 schvaleného uznesenim vlady SR ¢.
413/2015 zo diia 21. jula 2015, v zneni doplnenia osvedcenia o vyznamnej investicii C.
08806/2017-4220-10455 zo dna 27.02.2017 schvaleného uznesenim vlady SR ¢. 95/2017 zo
dia 22.02.2017, tak ako to predpoklada ust. § 4a ods. 1 zdkona ¢. 175/1999 Z.z. (,,na ucel
realizacie vyznamnej investicie mozZno za nahradu pozemok alebo stavbu vyvlastnit’ ...).

Podla ust. § 16 ods. 1 zdkona o vyvlastiovani vyvlastiovany pozemok alebo
vyvlastnenu stavbu mozno uZzivat’ len na tcel, na ktory bola vyvlastnena.
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Na zéaklade uvedeného stavebny trad vo vyroku rozhodnutia rozhodol tak, Ze
namietku zamietol.

Splnomocneny zastupca vyvlastiovaného namietal, Ze v_konani nie je argumentacne
zd6vodnené, precCo stavebny urad postupuje na zdklade zdkona o vyvlastiiovani, ked uprava

je obsiahnutd aj v zakone €. 50/1976 7Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku,
pricom ziaden z uvedenych zdkonov nie je lex svecialis vo vztahu k druhému zdkonu.

Od 1. jula 2016 zacal platit' novy pravny predpis upravujici otazku vyvlastnenia, a to
zakon C. 282/2015 Z.z. o vyvlastiiovani pozemkov a stavieb a o nutenom obmedzeni
vlastnickeho prava k nim a o zmene a doplneni niektorych zakonov. Uvedeny pravny predpis
nahradil zakon ¢. 50/1976 Zb. o tizemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon)
v zneni neskorSich predpisov.

Podla ust. § 19 zakona o vyvlastiiovani konania o vyvlastneni zacaté a pravoplatne
neukoncené pred 1. jilom 2016 sa dokoncia podla predpisu tcinného do 30. jina 2016.

V danom pripade sa vSak postupuje na zaklade zakona ¢. 175/1999 Z.z., ako pravneho
predpisu lex specialis. Stavebny urad poukazuje na ust. § 4a ods. 1 zakona ¢. 175/1999 Z.z.
v zmysle ktorého ,, ak tento zdkon neustanovuje inak, vztahuje sa na vyvlastnenie vseobecny
predpis o vyvlastriovani. “ Inymi slovami zakon o vyvlastiiovani ako vSeobecna pravna uprava
sa v tomto pripade aplikuje iba do tej miery, pokial konkrétna otazka nie je upravena
v zékone €. 175/1999 Z.z.

Na zaklade uvedeného stavebny tirad namietku zamietol.

Splnomocneny zdstupca vyvlastiiovaného namietal, Ze navrh neobsahoval prilohy
podla podl'a ust. $ 9 ods. 3 pism. g) a h) zdkona o vyvlastiiovani

Podl'a ust. § 9 ods. 3 pism. g) zakona o vyvlastiiovani k navrhu navrhovatel priloZi
pravoplatné uzemné rozhodnutie alebo jeho uradne osvedcenu koépiu, ak ucel vyvlastnenia
vyZaduje vydanie tzemného rozhodnutia, vratane kopie jeho grafickej Casti, z ktorej je zrejmé
umiestnenie stavby.

Podl'a ust. § 9 ods. 3 pism. h) zakona o vyvlastiiovani k navrhu navrhovatel’ priloZi
zavazné stanovisko obce o stlade ucelu vyvlastnenia s platnou tzemnoplanovacou
dokumentaciou (82 ods. 2)

Podl'a ust. § 32 ods. 2 stavebného zakona tuzemné rozhodnutie sa nevyZaduje na
umiestnenie strategického parku a na pripravu tizemia na realizaciu strategického parku, na
ktoré bolo vydané osvedCenie o vyznamnej investicii podla osobitného predpisu, ak
priestorové usporiadanie izemia a funk¢né vyuZivanie Uzemia, ktoré nie je v rozpore s ich
umiestnenim, vyplyva z izemného planu obce alebo z izemného planu zény.

Podl'a ust. § 4a ods. 1 posledna veta zakona €. 175/1999 Z.z. ak ku diu zacatia
vyvlastiovacieho konania nie je schvaleny tzemny plan obce alebo ak v schvalenom
uzemnom plane obce alebo v uzemnom rozhodnuti nie je Uzemie urCené na umiestnenie
a realizaciu vyznamnej investicie, podkladom na vydanie rozhodnutia o vyvlastneni je
osvedcenie podla § 3.

Podl'a ust. § 3 ods. 4 zakona €. 175/1999 Z.z. osvedCenie o vyznamnej investicii je
dokladom, ktory podnik doklada k navrhu na zacatie tizemného konania, k ndvrhu na zacatie
vyvlastiiovacieho konania a k navrhu na zacatie stavebného konania.

Z vysSie uvedeného vyplyva, Ze osvedCenie o vyznamnej investicii nahradza izemné
rozhodnutie, izemny plan a preto nie je potrebné dokladat uvedené doklady k navrhu na
vyvlastnenie.

Vyssie uvedené osvedCenia vydalo Ministerstvo hospodarstva SR na zaklade Ziadosti
spolocnosti MH Invest, s.r.o., pre stavbu: ,,Vybudovanie strategického parku“. Cielom je
zabezpecit' pripravu Uzemia v stlade s ust. § 1 ods. 12 zdkona €. 175/1999 Z.z. o niektorych
opatreniach tykajucich sa pripravy vyznamnych investicii a doplneni niektorych zakonov
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v zneni neskorSich predpisov. Stavba ,,Vybudovanie strategického parku“ je vyznamnou
investiciou a jej uskutocnenie je vo verejnom zaujme. Podnikovy pozemok tvoria pozemky na
realizaciu vyznamnej investicie, vratane pozemkov na realizaciu suvisiacich a doplnkovych
stavieb a zariadeni.

V suvislosti s namietkou splnomocneného zastupcu vyvlastiiovaného, tykajucej sa
osvedcenia zo diia 27.02.2017, ktoré bolo sucastou spisového materidlu (overené boli len
prvé tri strany), stavebny urad uvadza, Ze nema pochybnosti o hodnovernosti predmetného
osvedcenia (aj neoverenej Casti), nakol'ko dané osvedcCenie je verejne pristupny dokument
(www.rokovania.sk) a stavebny urad ma zaroven k dispozicii notarsky overené celé
osvedcenie zo diia 27.02.2017. Splnomocneny zastupca vyvlastiiovaného nepredloZil v konani
Ziadny relevantny dokaz o svojich tvrdeniach, ktorymi by spochybnil pravost’ tohto
dokumentu.

Stavebny trad vo vyroku rozhodnutia rozhodol tak, Ze namietku zamietol.

Splnomocneny zastupca vyvlastiovaného namietal, Ze nebola preukazana

neudspesnost’
pokusu nadobudniit’ vlastnictvo dohodou.

Podrla ust. § 4a ods. 2 zakona ¢. 175/1999 Z.z. bezvyslednost’ pokusu nadobudnut’
pravo k nehnutel'nosti dohodou podl'a § 4 ods. 4 aZ 6 sa preukazuje pisomnym
a) odmietnutim navrhu na uzavretie dohody vlastnikom nehnutelnosti alebo opravnenym z
vecného bremena alebo

b) potvrdenim o zaslani a o doruceni navrhu na uzavretie dohody vlastnikovi nehnutel'nosti
alebo opravnenému z vecného bremena, najmd doruCenkou, ak vlastnik nehnutel'nosti
alebo opravneny z vecného bremena neodpovedal v lehote 15 dni odo diia dorucenia
navrhu na uzavretie dohody.

V tomto pripade je potrebné za pokus o dosiahnutie dohody povazovat dorucenie
pisomnej vyzvy ¢. KZ/20002/1V./2017/Drazovce zo dia 26.04.2017 nazvany ,,Ponuka na
uzatvorenie kupnej zmluvy“ spolu s navrhom kuipnej zmluvy. Vyvlastiiovany prevzal
uvedeni ponuku dna 04.05.2017 (dorucenka). Vyvlastiiovany na list reagoval a zaslal
navrhovatel'ovi ,,Odpoved na ponuku na uzatvorenie kipnej zmluvy zo dia 26.04.2017¢,
v ktorom namietal navrhovani kipnu cenu fIHHHn Navrh na uzatvorenie dohody
neodmietol a poZiadal o urcenie terminu a miesta stretnutia, kde by mohlo déjst’ ku vzajomnej
dohode. Dna 12.06.2017 sa uskutocnilo rokovanie medzi vyvlastnitelom a vyvlastiiovanym,
z ktorého bola spisana notarska zapisnica, ktora je stiCast'ou spisového materidlu. Predmetom
rokovania bola snaha o dohodu medzi oboma stranami. K dohode nedoSlo ani na uvedenom
stretnuti. Nakolko vyvlastiiovany trval na svojich podmienkach, ktoré vyvlastnite!’
neakceptoval, vyhodnotil tito skuto¢nost ako odmietnutie ndvrhu na uzavretie dohody
a podal navrh na zacatie vyvlastiovacieho konania. K dohode o ziskanie vlastnickeho prava
k predmetnym pozemkom nedoslo ani na ustnom pojednavani dia 06.07.2017.

Stavebny drad k uvedenej namietke uvadza, Ze pokus o dohodu, ktory predchadza
podaniu ndvrhu na vyvlastnenie nie je sucastou vyvlastiovacieho konania, ale ide
o sukromnu komunikéciu vlastnika nehnutelnosti a subjektu, ktory ma zaujem na ziskani
vlastnickeho prava k tejto nehnutel'nosti. Je teda vylu¢ne vecou zmluvnych stran, aky postup
si dohodnu pri uzatvarani dohody a nasledne aj podmienky dohody.

Nakolko vo vyvlastiovacom konani bola preukdzand netspeSnost pokusu
nadobudnut’ vlastnictvo dohodou stavebny tirad vo vyroku tohto rozhodnutia rozhodol tak, Ze
namietku zamietol.

Stavebny trad vo vyvlastiiovacom konani skiimal, ¢i sd splnené zakladné predpoklady
na vyvlastnenie, a to, Ci je splneny tcel a podmienky, za ktorych moZno podla stavebného
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Zakon €. 175/1999 Z.z. v ust. § 1 ods. 1 upravuje zjednoduSenie usporiadania
vlastnickych vztahov potrebnych na pripravu stavieb, ktoré si vyznamnou investiciou a
postup organov Statnej spravy pri vydavani osvedcenia o vyznamnej investicii.

Podrl'a ust. § 1 ods. 2 pism. c¢) zdkona €. 175/1999 Z.z. vyznamna investicia je stavba,
ktorej vystavbu bude zabezpecovat’ pravnicka osoba so sidlom na tizemi Slovenskej republiky
(d'alej ,,podnik“), ak vladda Slovenskej republiky (d’alej ,vldda“) o nej rozhodla, Ze jej
uskutoCnenie je vo verejnom zaujme.

Podl'a ust. § 1 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 175/1999 Z.z. vyznamnou investiciou je aj
stavba, ktorej vystavbu bude zabezpecovat’ podnik so 100 % majetkovou ucast'ou Statu, ak
uskutocCnenie tejto stavby je nevyhnutné na zabezpeCenie pripravy tzemia na realizaciu
strategického parku a vlada o nej rozhodla, Ze jej uskutoCnenie je vo verejnom zaujme.

Vyvlastnitel, ktory zabezpecuje stavbu, bol do 16.03.2016 100 % dcérska spolo¢nost
Ministerstva hospodarstva Slovenskej republiky a sucinnostou od 17.03.2016 je 100 %
dcérska spolo¢nost’ Ministerstva dopravy, vystavby Slovenskej republiky a spiiia ust. § 1 ods.
3 pism. b) zakona ¢. 175/1999 Z.z.

Podl'a ust. § 4a ods. 1 zakona €. 175/1999 Z.z. na Gcel realizacie vyznamnej investicie
mozno za nahradu pozemok alebo stavbu vyvlastnit’ alebo vlastnicke pravo k pozemku alebo
stavbe obmedzit, ak je to vo verejnom zaujme a nie je mozné nadobudniit’ pravo k pozemku
alebo stavbe dohodou. Ak tento zdkon neustanovuje inak, vzt'ahuje sa na vyvlastnenie
vSeobecny predpis o vyvlastiovani. Ak ku diu zacatia vyvlastiiovacieho konania nie je
schvaleny uzemny plan obce alebo ak v schvalenom tizemnom plane obce alebo v tizemnom
rozhodnuti nie je izemie urcené na umiestnenie a realizaciu vyznamnej investicie, podkladom
na vydanie rozhodnutia o vyvlastneni je osvedcenie podl'a ust. § 3.

UskutoCnenie stavby ako vyznamnej investicie je nevyhnutné na zabezpecCenie
pripravy uzemia na realizaciu strategického parku, o ktorej vlada SR dna 08.07.2015
rozhodla, Ze jej realizacia je vo verejnom zaujme, a to vo forme vydania OsvedcCenia
o vyznamnej investicii na realizaciu stavby ¢. 20801/2015-1000-33509 zo dia 13.07.2015
v zneni doplnenia osvedcenia pod ¢. 20801/2015-1000-35613 schvaleného uznesenim vlady
SR ¢. 413/2015 zo diia 21.07.2015 a v zneni doplnenia Osvedcenia ¢. 08806/2017-4220-
10455 zo dia 27.02.2017 schvéaleného uznesenim vlady SR ¢. 95/2017 zo diia 22.02.2017.
Nevyhnutnost rozsahu vyvlastnenia bola preukazana vydanim osvedceni.

Podl'a ust. § 1 ods. 8 zakona €. 175/1999 Z.z. osvedCenim o vyznamnej investicii je
doklad drZitel'a osvedcCenia, Ze stavba je vyznamnou investiciou.

Podl'a ust. § 1 ods. 9 zdkona ¢. 175/1999 Z.z. drZitelom osvedcCenia je podnik, ktory
zabezpeCuje vyznamnu investiciu a ktorému bolo postupom podla tohto zakona vydané
prisluSnym ministerstvom osvedcenie o vyznamnej investicii.

Stavebny urad pri skiimani existencie verejného zaujmu na vyvlastneni predmetnych
pozemkov ako podklad zohladnil vysSie uvedené Osvedcenia, na zaklade ktorych je stavba
,»Vybudovanie strategického parku“ vyznamnou investiciou a jej uskuto¢nenie je vo verejnom
zaujme.

Stavebny urad konStatuje, Ze nakol'ko bola existencia verejného zaujmu preukazana,
nemozno spochybnit’ ani existenciu verejného zdujmu na vyvlastneni pozemkov potrebnych
na pripravu Uzemia, ktort tvoria ¢innosti nevyhnutné na zabezpecenie realizacie strategického
parku - vystavba alebo pokracovanie vystavby suvisiacich alebo doplnkovych stavieb
a zariadeni a iné obdobné pripravné Cinnosti, bez uskutoc¢nenia ktorych stavba neméze plnit
svoju funkciu.

Podla ust. § 4a ods. 1 tretia veta zdkona C. 175/1999 Z.z. ak ku dnu zacatia
vyvlastiiovacieho konania nie je schvaleny uzemny plan obce alebo ak v schvalenom
uzemnom plane obce alebo v Uzemnom rozhodnuti nie je Uzemie urCené na umiestnenie
a realizaciu vyznamnej investicie, podkladom pre vydanie rozhodnutia o vyvlastneni je
osvedcenie podla § 3.
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Podl'a ust. § 3 ods. 4 zakona ¢. 175/1999 Z.z. osvedCenie o vyznamnej investicii je
dokladom, ktory podnik doklada k navrhu na zacatie izemného konania, k navrhu na zacatie
vyvlastiiovacieho konania a k navrhu na zacatie stavebného konania.

Podl'a tizemného planu Mesta xxxxx je dané Uizemie funkCne urcené na priemyselnu
vyrobu, t.j. na umiestnenie priemyselného parku.

Z uvedeného vyplyva, Ze dokladom, na zaklade ktorého stavebny urad skumal stlad
s cielmi a zamermi izemného planovania st osvedCenia o vyznamnej investicii (§ 3 zakona €.
175/1999 Z.z.) a izemny plan obce.

Podl'a ust. § 15 ods. 1 zdkona o vyvlastiovani diiom nadobudnutia pravoplatnosti
rozhodnutia o vyvlastneni prechadza na vyvlastnitel'a vlastnicke pravo k pozemku alebo ku
stavbe, alebo v jeho prospech vznika, obmedzuje sa, alebo zanika pravo zodpovedajice, alebo
zanika iné pravo k pozemku alebo ku stavbe, alebo sa na pozemku alebo na stavbe zriad'uju
iné opatrenia. A

Podl'a ust. § 16 ods. 1 zdkona o vyvlastiovani vyvlastiiovany pozemok a vyvlastnent
stavbu moZno uZivat’ len na ucel, na ktory bola vyvlastnena.

Podl'a ust. § 16 ods. 2 zakona o vyvlastiiovani s uZivanim pozemku alebo stavby na
ucel, na ktory boli vyvlastnené, sa musi zacat’ v lehote urcenej v rozhodnuti o vyvlastneni;
lehota nesmie trvat’ viac ako dva roky odo diia nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia
o vyvlastneni a pri liniovej stavbe nesmie trvat’ viac ako pat rokov odo diia nadobudnutia
pravoplatnosti rozhodnutia o vyvlastneni.

Podl'a ust. § 18 ods. 1 zakona o vyvlastiovani na vyvlastiiovacie konanie sa vztahuje
vSeobecny predpis o spravnom konani, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podl'a ust. § 18 ods. 2 zakona o vyvlastiovani vyvlastnenie a vyvlastiiovacie konanie
upravené osobitnymi zakonmi nie su tymto zakonom dotknuté.

Vyvlastnitel pri urcovani vySky nahrady vychadzal z ust. § 4 ods. 3 zdkona
o vyvlastiiovani a zo znaleckého posudku ¢. 62/2017 vyhotoveného spolo¢nostou UEOS -
Komercia, a.s., vo vySkeNJjKSSt'Nahrada je vypocitand za vlastnicky podiel podla vyhl.
Ministerstva spravodlivosti SR ¢. 492/2004 Z.z. o stanoveni vSeobecnej hodnoty majetku
v zneni neskorSich predpisov.

Stavebny turad po preskimani vSetkych priloZenych dokladov a po vyhodnoteni
navrhu vyvlastnitel'a na vyvlastnenie zistil, Ze su splnené zakonom ustanovené podmienky na
vyvlastnenie vlastnickeho prava a na zaklade uvedeného wvyvlastnil vlastnicke pravo
k pozemkom uvedenych v tabulke KN-C vedenych na LV ¢. 3591, k.u. DraZovce vo
vlastnictve vyvlastiovaného v prospech vyvlastnitela vyvlastnenia vo verejnom zaujme
podl'a ust. § 4a zakona €. 175/1999 Z.z. pre stavbu.

PretoZe ciel a tiCel vyvlastnenia nebol dosiahnuty dohodou, stavebny trad rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia.

Poucenie

Podla ust. § 54 ods. 2 zakona €. 71/1967 Zb. o spravhom konani v zneni neskorsich
predpisov proti tomuto rozhodnutiu mozZzno podat’ odvolanie v lehote do 15 dni odo dnia
oznamenia rozhodnutia na Okresny urad xxxxx, odbor vystavby a bytovej politiky,
Stefanikova trieda 69, XXXXX XXXXX.

Podl'a ust. § 17 ods. 1 zadkona o vyvlastiovani na navrh vyvlastneného, vyvlastnitel'a
alebo ich pravnych nastupcov zrusi vyvlastiiovaci organ uplne alebo Ciastoc¢ne vyvlastnenie,
ak sa v lehote podl'a § 16 ods. 2 nezacalo s uZivanim pozemku alebo stavby na ucel, na ktory
sa vyvlastnila.

Podla ust. § 17 ods. 2 zdkona o vyvlastiovani na navrh vyvlastneného alebo jeho
pravneho nastupcu zrusi vyvlastiiovaci organ dplne alebo ¢iasto¢ne vyvlastnenie aj vtedy, ak
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vyvlastnite!” nezaplati vyvlastnenému nahradu za vyvlastnenie v lehote uvedenej v rozhodnuti
o vyvlastneni.

Toto rozhodnutie je preskiimatel'né stidom aZ po vycerpani riadnych opravnych
prostriedkov.

AN

7N
/7
o

Ing. Erich Boréin
veduci odboru

Mlynské niv>

MH Inv08t, s.r.o.

Mlynské nivy 44/A 82109 Bratislava
ICO: 387245301C DPH: SK202230293)/

. * /)
Dorul' MH Invest, s.r.o., Mlynské Nivy 44/A, 821 09 Bratislava fI&StAL
2. IP xxxxx, s.I.0., Sulekova 2, 811 06 Bratislava: preberie SZ: JUDr. Juraj Sranko, Mostnd 29,

XXXXX XXXXX

Na vedomie: .
3. Okresny urad xxxxx, odbor katastralny, Stefanikova trieda 69, xxxxx (po pravoplatnosti)
4. Okresny tirad xxxxx, odbor vystavby a bytovej politiky: a/a
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