MAGISTRAT HLAVNEHO MESTA Primacialne nam. 1,
SLOVENSKEJ REPUBLIKY BRATISLAVY P. O. Box 192,
Sekcia pravnych sluzieb oddelenie vnutornej pravnej podpory 814 99 xxxxx 1

XXXXX XXXXX
XXXXX
XXXXX XXXXX

Cislo: MAGS OVPP 59205/2025-521899
XXXXX, 14.08.2025

ROZHODNUTIE

Magistrat hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy podla § 18 ods. 2
zakona €. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informaciam a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (zakon o slobode informécii) v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,Zakon o slobode informéacii") a podla § 46 a 8§ 47 zakona C. 71/1967 Zb.
0 spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov

nevyhovuje v €asti

Ziadosti Ziadatela Jana BakoSa, bytom xxxxx, XXXXX XXXXx Vv zmysle § 3
ods. 1 Zakona o slobode informacii a nespristupruje informacie pozadované v €asti:

»1b. Ak Magistrat tuto obnovu nerealizoval, Ziadam o informaciu, kto tuto obnovu
realizoval.

2. informaciu o tom, kedy a kym bolo schvalené umiestnenie tohto obnoveného
dopravného znacenia.

3. Ziadam o poskytnutie projektu dopravného znacenia, na zaklade ktorého bolo toto
dopravné znacenie obnovené.

4. Pre pripad, Ze by opétovne doSlo k poskodeniu tohto dopravného znacenia, Ziadam
0 kontakt na oddelenia / osoby, ktoré sa na rieseni tohto podnetu podielali.”

Odovodnenie:

Dria 04.08.2025 bola Hlavnému mestu Slovenskej republiky Bratislave (dalej len ,Hlavné
mesto") doruena Ziadost od Ziadatela Jana Bako3a, bytom XXXxX, XXXXX XXXXX
(dalej len ,Ziadatel") v zmysle Zakona o slobode informécii, v ktorej Ziadatel Ziadal spristupnit
nasledovné informécie:

.Na zaklade zakona ¢. 211/2000 Z z. o slobodnom pristupe k informaciam v zneni neskorsich
predpisov Ziadam o nasledovné informacie:
V suvislosti s vyrieSenim podnetu

https.//www.odkazprestarostu.sk/xxxxx/podnety/135023/pama-zvisla-znacka-chybajuca
by som rad poZiadal o nasledovné informacie:

TELEFON EMAIL ICo ONLINE
+421 904 099 004 pravhapodpora@xxxxx.sk 00 603 481 WWW . XXXXX.SK


https://www.odkazprestarostu.sk/bratislava/podnety/135023/pama-zvisla-znacka-chybajuca
http://www.bratislava.sk/
mailto:pravnapodpora@bratislava.sk

(Nazvy ulic v podnete nezodpovedaju realite, boli uréené automaticky - ak sa nemylim, jedna sa
o krizovanie Orechovej ulice s pertZaiskou hradzou/obsluZznou komunikaciou pri hradz.))

1. Realizoval Magistrat tato obnovu znaCenia (Ci uZ priamo alebo prostrednictvom
dodavatelov)? 1b. Ak Magistrat tito obnovu nerealizoval, Ziadam o informaciu, kto tito obnovu
realizoval.

2. Informaciu o tom, kedy a kym bolo schvalené umiestnenie tohto obnoveného dopravného
znacenia.

3. Ziadam o poskytnutie projektu dopravného znacenia, na zaklade ktorého bolo toto dopravné
znacenie obnovené.

4. Pre pripad, Ze by opéatovne doSlo k poSkodeniu tohto dopravného znacenia, Ziadam o kontakt
na oddelenia / osoby, ktoré sa na rieSeni tohto podnetu podielali.

Informaciu Ziadam zaslat’ v elektronickej podobe na moju emailovi adresu:

dimy@maii. chcemvediet. s k

V zmysle § 14 ods 5. zakona Ziadam o potvrdenie prijatia Ziadosti o informécie."

Podla 8§ 3 ods. 1 Z&kona o slobode informacii: ,KaZdy ma pravo na pristup
k informaciam, ktoré maju povinné osoby k dispozicii. Pravo na pristup k informaciam sa
nevztahuje na informéacie, ktoré nie su k dispozicii, najméa na vytvaranie vykladovych stanovisk,
rozborov, analyz, referatov, odbornych stanovisk, politickych stanovisk, prognéz a vykladov
pravnych predpisov a na vytvaranie nazorov."

Podla § 4 ods. 3 Zakona o slobode informécii: ,informaciou je akykolvek obsah
v akejkolvek forme zaznamenany na akomkolvek hmotnom nosici, najméd obsah pisomného
zaznamu v listinnej podobe, obsah pisomného zaznamu uloZeného v elektronickej podobe
alebo obsah zaznamu v zvukovej, obrazovej alebo audiovizualnej podobe."

Podla § 11 ods. 1 pism. d) Zakona o slobode informécii: ,,Povinna osoba obmedzi
spristupnenie informacie alebo informaciu nespristupni, ak sa tyka rozhodovacej ¢innosti stdu
vratane medzinarodnych sudnych organov alebo organu Cinného v trestnom konani okrem
informacie, ktora sa spristupriuje podla osobitného predpisu, rozhodnutia policajta v pripravnom
konanipodla druhej Casti druhej hlavy piateho dielu Trestného poriadku a informacie o vzneseni
obvinenia vratane opisu skutku, ak ich spristupnenie nezakazuje zakon alebo ak ich
spristupnenie neohrozuje prava a pravom chranené zaujmy."

Podla ustanovenia § 17 ods. 1 Zakona o slobode informacii: ,Ziadost o spristupnenie
informacii povinna osoba vybavi bez zbytocného odkladu, najneskér do 6smich pracovnych dni
odo dria podania Ziadosti alebo odo dria odstranenia nedostatkov Ziadosti podla § 14 ods. 2 a
3 a do 15 pracovnych dni, ak sa spristupriuje informacia nevidiacej osobe v pristupnej forme
podla § 16 ods. 2 pism. a), ak tento zakon neustanovuje inak."

Podla ustanovenia § 18 ods. 2 prvej vety Zakona o slobode informacii, ,ak povinna
osoba Ziadosti nevyhovie, hoci len sCasti, vyda o tom v zdkonom stanovenej lehote pisomné
rozhodnutie"

Hlavné mesto ako povinna osoba v zmysle § 2 ods. 1 Zakona o slobode informacii
posudilo Ziadost Ziadatela, pricom po vyhodnoteni, e Ziadost obsahuje vsetky z&konom
predpokladané naleZitosti spristupnila Ziadatelovi poZadovanl v otazke oznaenej &islicou 1.
s tym, ze hlavné mesto, konkrétne Oddelenie dopravného znaCenia Sekcie spravy a Udrzby
ciest nerealizovalo predmetnd obnovu dopravného znacenia. Vo zvySnej Casti ziadosti vydava
hlavné mesto toto rozhodnutie.



Ziadatel' Ziadal vo zvy3nych Styroch otazkach spristupnit informacie, ktorymi hlavné
mesto nedisponuje. Ako bolo v spristupneni uvedené, hlavné mesto nerealizovalo obnovu
dopravného znacenia v lokalite uvedenej Ziadatelom - krizovanie Orechovej ulice s petrZzalskou
hradzou/obsluznou komunikdciou a rovnako ani nedisponuje informaciou, kto tuto obnovu
realizoval (otazka 1b).

K otazke €. 2 hlavné mesto uvadza, Ze obnovenie dopravného znacenia nepodlieha
»Sschvéleniu" a pbvodné urCenie pouZzitia dopravnych znaliek a dopravnych zariadeni hlavné
mesto, ako prisluSnych organ na urCovanie dopravnych znacCiek a dopravnych zariadeni na
Uzemi hlavného mesta a cestny spravny organ k dneSnému driu neeviduje.

K otazke €. 3 hlavné mesto uvadza ako prisluSnych organ na urCovanie dopravnych
znacCiek a dopravnych zariadeni na Uzemi hlavného mesta a cestny spravny organ k dnesnému
dru neeviduje prislusny projekt dopravného znacenia, ktory Ziada Ziadatel.

K otazke €. 4 hlavné mesto uvadza, ze v tejto Casti pozemnej komunikacie nema
pravomoci na rieSenie poSkodenia dopravného znacenia, nakolko pre tato pozemnu
komunikaciu je spravcom komunikéacie a organom $tatneho dozoru mestska ¢ast' Petrzalka. Cize
hlavné mesto nedisponuje kontaktami na opravnené osoby, ktoré by mohli pripadny podnet
riesit.

Vzhladom na vySSie uvedené Hlavné mesto ako povinna osoba v zmysle ustanovenia §
2 ods. 1 Zakona o slobode informécii konStatuje, Ze informacie pozadované v Ziadosti
Ziadatela, v &astiach otazok 1b, 2., 3. a 4 nespristupiiuje v zmysle ustanovenia § 3 ods. 1
Zakona o slobode informacii, nakolko sa na takéto informacie pravo na pristup
k informaciam nevztahuje, priCom uvedené skutocnosti predstavuji dévod pre rozhodnutie
spOsobom, ktory je uvedeny vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moZno podat odvolanie do 15 dni od jeho doruCenia na
Magistrate hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy. Po vyCerpani riadnych
opravnych prostriedkov je moZné toto rozhodnutie preskimat sudom.

Mgr. Ctibor Kostal
riaditel magistratu

Rozhodnutie sa doruci:
XXXXX XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX XXXXX
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