MINISTERSTVO OBRANY SR
Sekcia legislativy a prava
_ Kutuzovova 8, 832 47 Bratislava
C.: SELP-319-9/2019

5 5 ROZHODNUTIE ~ _ )
0 CIASTOCNOM ODMIETNUTI POSKYTNUT INFORMACIU

Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, sekcia legislativy a prava, ako povinna osoba
podla § 2 ods. 1 zdkona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informaciam a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (zékon o slobode informaécii) v zneni neskorSich predpisov, na zaklade Ziadosti Ziadatel'a
Tibora HABA, XxXXxX, XXXXX XXXXX, z0 6. septembra 2019, ktora bola povinnej osobe dorucena 6. septembra
2019, a fou zaevidovana v centralnej evidencii Ziadosti pod ¢. KaMO/K-32/16-109, vydava podl'a § 18 ods.
2 a § 22 ods. 1 zakona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informaciam a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (zakon o slobode informacii) v zneni neskorsich predpisov v spojeni s § 46 a § 47

zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov, toto

rozhodnutie:

Ziadosti 7iadatela Tibora HABA, XXXXX,XXXXX XXXXX, Z0 6. septembra 2019, ktora bola
povinnej osobe dorucena 6. septembra 2019, a ktora je zaevidovana v centralnej evidencii Ziadosti pod
¢. KaMO/K-32/16-109, a to vo veci poskytnutia informécii nasledovne: (i) ,,zverejnenie tdajov, kolko
pracovno-pravnych stidnych sporov prehralo ministerstvo obrany v roku 2018 a aku celkovi sumu muselo v
tychto sporoch zaplatit, “ (ii) ,,i sa v rozpocte ministerstva obrany nachddza polozka ,,stdne spory a ich
ndhrady Pokial’ dno, aki sumu malo ministerstvo v tejto poloZke vyClenenu minuly rok?“ sa podl'a § 18 ods. 2
v nadvaznosti na § 3 ods. 1 zakona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informaciam a o zmene a
doplneni niektorych zakonov (zakon o slobode informacii) v zneni neskorsich predpisovciastocne
nevyhovuje a ziadatelovi Tiborovi HABOVI, xxxxx, XXXXX XXXXxX, sa odmietaju
poskytnut’ pozadované informacie v rozsahu zverejnenia udajov, kol’ko pracovno-prdavnych sudnych
sporov prehralo ministerstvo obrany v roku 2018 a aku celkovu sumu muselo v tychto sporoch
zaplatit’.

Odovodnenie:

Ziadatel' XXXxXX XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXXX, (dalej len ,,Ziadatel*) v Ziadosti zo 6. septembra 2019,
ktora bola povinnej osobe dorucena 6. septembra 2019, a ktora je zaevidovana v centralnej evidencii Ziadosti
pod ¢. KaMO/K-32/16-109, (d’alej len ,,Ziadost zo 6. septembra 2019“) poZiadal o spristupnenie nasledujticich
informacii:



@) »Zverejnenie tidajov, kolko pracovno-pravnych stidnych sporov prehralo ministerstvo obrany
v roku 2018 a aku celkovi sumu muselo v tychto sporoch zaplatit

(ii) ,, Ci sa v rozpocte ministerstva obrany nachddza polozka,, stidne spory a ich ndhrady Pokial’ ano, aku
sumu malo ministerstvo v tejto poloZke vyclenenti minuly rok?“

Z dbévodu vecnej prisluSnosti bola Ziadost' Ziadatela zo 6. septembra 2019 kanceldriou ministra
obrany Slovenskej republiky posttipend na priame vybavenie sekcii legislativy a prava Ministerstva obrany

Slovenskej republiky (d’alej len ,,sekcia legislativy a prava Ministerstva obrany
SR*).

Sekcia legislativy a prava Ministerstva obrany SR listom ¢. SELP-319-8/2019 zo 16. septembra 2019
Ziadatel'ovi spristupnila informéacie citované v bode (ii), pricom Ziadatel'om poZadované informdcie v bode (i)
povinna osoba odmieta poskytnut, a to z nasledujucich dévodov:

Podl'a § 2 ods. 1 zdkona €. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informacidm a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (zakon o slobode informacii) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 211/2000
Z. 7.) osobami povinnymi podla tohto zdkona spristupriovat’ informdcie (dalej len , povinné osoby' j su
Stdtne orgdny, obce, vysSie tizemné celky, ako aj tie prdvnické osoby a fyzické osoby, ktorym zdkon zveruje
pravomoc rozhodovat’ o prdvach a povinnostiach fyzickych oséb alebo prdvnickych oséb v oblasti verejnej
sprdvy, a to iba v rozsahu tejto ich rozhodovacej ¢innosti.

Podla § 3 ods. 1 zdkona ¢. 211/2000 Z. z. kaZdy md prdvo na pristup k informdcidm, ktoré majt
povinné osoby k dispozicii.

Podla § 3 ods. 3 zdkona €. 211/2000 Z. z. informdcie sa spristupriuju bez preukdzania prdvneho
alebo iného dévodu alebo zdujmu, pre ktory sa informdcia poZaduje.

Podl'a § 5 ods. 1 zdkona €. 211/2000 Z. z. kazdd povinnd osoba podla § 2 ods. 1 a 2 je povinnd
zverejnit’ tieto informdcie:
a) sposob zriadenia povinnej osoby, jej pravomoci a kompetencie a popis organizacnej struktiry,
b) miesto, ¢as a spbsob, akym mozno ziskavat informdcie; informdcie o tom, kde mozZno podat Ziadost,
ndvrh, podnet, staznost alebo iné podanie,
c) miesto, lehota a spbsob podania opravného prostriedku a moznosti stidneho preskimania rozhodnutia
povinnej osoby vrdtane vyslovného uvedenia poZiadaviek, ktoré musia byt splnené,
d) postup, ktory musi povinnd osoba dodrZiavat’ pri vybavovani vSetkych Ziadosti, ndvrhov a inych podani,
vrdtane prislusnych lehét, ktoré je nutné dodrZat,
e) prehlad predpisov, pokynov, inStrukcii, vykladovych stanovisk, podld ktorych povinnd osoba kond a
rozhoduje alebo ktoré upravuju prdva a povinnosti fyzickych oséb a prdvnickych oséb vo vztahu k povinnej
osobe,
f) sadzobnik sprdvnych poplatkov,®) ktoré povinnd osoba vyberd za sprdvne tikony, a sadzobnik tihrad za
spristupriovanie informdcii.

Podla § 5 ods. 5 zadkona €. 211/2000 Z. z. ministerstvd, ostatné Ustredné orgdny Stdtnej spravy a
orgdny miestnej Stdtnej spravy zverejriuju materidly programového, koncepéného a strategického charakteru
ct texty navrhovanych pravnych noriem po ich uvolneni na medzirezortné pripomienkové konanie.

Podrla § 17 ods. 1 zdkona €. 211/2000 Z. z. Ziadost o spristupnenie informdcii povinnd osoba vybavi
bez zbytocného odkladu, najneskér do 6smich pracovnych dni odo dria podania Ziadosti alebo odo dria
odstrdnenia nedostatkov Ziadosti podla §14 ods. 2 a 3 a do 15 pracovnych dni, ak sa spristupriuje informdcia
nevidiacej osobe v pristupnej forme podla §16 ods. 2 pism. a), ak tento zdkon neustanovuje inak.



Podrla § 18 ods. 2 prva veta zédkona €. 211/2000 Z. z., ak povinnd osoba Ziadosti nevyhovie
hoci len scasti, vydd o tom v zdkonom stanovenej lehote pisomné rozhodnutie.

~

Podla § 46 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,Spravny poriadok®) rozhodnutie musi byt v stilade so zdkonmi a ostatnymi prdvnymi
predpismi, musi ho vydat’ orgdn na to prislusny, musi vychddzat’ zo spolahlivo zisteného stavu veci a musi
obsahovat’ predpisané ndleZitosti.

Podl'a § 47 ods. 1 Spravneho poriadku rozhodnutie musi obsahovat’ vyrok, odévodnenie a poucenie o
odvolani (rozklade). Odévodnenie nie je potrebné, ak sa vSetkym tcastnikom konania vyhovuje v plnom
rozsahu.

Podl'a § 47 ods. 2 Spravneho poriadku vyrok obsahuje rozhodnutie vo veci s uvedenim ustanovenia
pravneho predpisu, podla ktorého sa rozhodlo, pripadne aj rozhodnutie o povinnosti nahradit’ trovy konania.
Pokial sa v rozhodnuti ukladd ucastnikovi konania povinnost’ na plnenie, spravny orgdn urci pre riu lehotu;
lehota nesmie byt kratSia, neZ ustanovuje osobitny zdkon.

Podl'a § 47 ods. 3 Spravneho poriadku v odévodneni rozhodnutia sprdvny orgdn uvedie, ktoré
skutocnosti boli podkladom na rozhodnutie, akymi tivahami bol vedeny pri hodnoteni dbkazov, ako pouZil
sprdvnu tvahu pri pouZiti pravnych predpisov, na zdklade ktorych rozhodoval, a ako sa vyrovnal s ndvrhmi a
ndmietkami ucastnikov konania a s ich vyjadreniami k podkladom rozhodnutia.

Podla § 47 ods. 4 Spravneho poriadku poucenie o odvolani (rozklade) obsahuje tudaj, Ci je
rozhodnutie konecné alebo Ci sa mozno proti nemu odvolat’ (podat rozklad), v akej lehote, nci ktory orgdn a
kde mozno odvolanie podat. Poucenie obsahuje aj udaj, ¢i rozhodnutie mozno preskumat’ stidom.

Podla § 47 ods. 5 Spravneho poriadku v pisomnom vyhotoveni rozhodnutia sa uvedie aj orgdn, ktory
rozhodnutie vydal, datum vydania rozhodnutia, meno a priezvisko fyzickej osoby a ndzov pravnickej osoby.
Rozhodnutie musi mat’ tradnu peciatku a podpis s uvedenim mena, priezviska a funkcie oprdvnenej osoby. Ak
sa rozhodnutie vyhotovuje v elektronickej podobe podla osobitného predpisu o elektronickej podobe vykonu
verejnej moci, neobsahuje uradni peciatku a podpis, ale je sprdvnym orgdnom autorizované podla
osobitného predpisu o elektronickej podobe vykonu verejnej moci. Osobitné prdvne predpisy m6zZu ustanovit’
dalSie ndleZitosti rozhodnutia.

Podl'a § 47 ods. 6 Spravneho poriadku chyby v pisani, v poctoch a iné zrejmé nesprdvnosti v
pisomnom vyhotoveni rozhodnutia sprdvny orgdn kedykolvek aj bez ndvrhu opravi a upovedomi o tom
lcastnikov konania.

Podla § 47 ods. 7 Spravneho poriadku osobitné zdkony ustanovuju, v ktorych pripadoch sa
rozhodnutie, ktorym sa tcastnikovi konania v plnom rozsahu vyhovuje, len vyznaci v spise a tucastnikovi
konania sa namiesto pisomného vyhotovenia rozhodnutia vydd osobitny doklad alebo poskytne plnenie.

Podla ¢l. 2 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky Stdtne orgdny mézu konat iba na zdklade tstavy, v jej
medziach a v rozsahu a sp6sobom, ktory ustanovi zdkon.

Kompetencie Ministerstva obrany Slovenskej republiky st vymedzené v zakone ¢. 575/2001 Z. z. o
organizacii c¢innosti vlady a organizacii tstrednej Statnej spravy v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
»zakon €. 575/2001 Z. z.“), ktory v § 12 ods. 1 urCuje, Ze Ministerstvo obrany Slovenskej republiky je
ustrednym orgdnom Stdtnej sprdvy pre
a) riadenie a kontrolu obrany Slovenskej republiky,

b) vystavbu, riadenie a kontrolu ozbrojenych sil Slovenskej republiky,

¢) koordindciu cinnosti a kontrolu orgdnov Stdtnej sprdvy, orgdnov Uzemnej samosprdavy a inych
pravnickych os6b pri priprave na obranu Slovenskej republiky,

d) koordindciu obranného pldnovania,

e) zabezpecenie nedotknutelnosti vzdusného priestoru Slovenskej republiky,

f) koordindciu vojenskej letovej premdvky s civilnou letovou premdvkou,



g) vojenské spravodajstvo,
h) alternativnu sluzbu.

Podla § 12 ods. 2 zékona ¢. 575/2001 Z. z. Ministerstvo obrany Slovenskej republiky zabezpecuje
spravu vojenskych obvodov a vojenskych lesov.

Vzhladom na vysSie uvedené zakonné ustanovenia, zakon ¢. 211/2001 Z. z. zaklada pravo na pristup
k informdaciam, ktoré maji povinné osoby k dispozicii. Informéciami, ktorych spristupnenie vSak Ziadatel vo
svojej Ziadosti zo 6. septembra 2019 v bode (i) poZaduje, Ministerstvo obrany Slovenskej republiky ako
povinna osoba podl'a zdkona €. 211/2000 Z. z., nedisponuje.

Z uvedeného teda rezultuje, a to v spojeni s § 12 ods. 1 a ods. 2 zdkona ¢. 575/2001 Z. z., Ze povinna
osoba by Ziadatel'om poZadované informécie v bode (i) musela vytvorit, avSak bez akéhokol'vek zdkonného
zmocnenia.

ReZim zé&kona ¢. 211/2000 Z. z. ustanovuje pravo na pristup k informaciam, ktoré maji povinné
osoby k dispozicii. Formulacia ,,mat k dispozicii“ znamend, Ze povinnd osoba mé povinnost’ spristupnit
akuikol'vek informaciu, s ktorou pracuje. Ide o informacie, ktoré sa dostali do ,,0sobnej sféry* povinnej osoby,
a teda poskytuje informdcie, ktoré s v podstate spracované v case podania Ziadosti.

Argumentum acontrario zastdvame nazor, Ze zdkon ¢. 211/2000 Z. z. vo vSeobecnosti neuklada
povinnej osobe povinnost’ vytvarat’ na zaklade Ziadosti Ziadatel'a informacie, ktoré v momente podania tejto
Ziadosti eSte neexistuji, nakol'ko povinnd osoba nie je povinna spracovavat a vytvarat prehlady alebo
tabul'ky informaécii, ktoré v momente podania Ziadosti eSte neexistovali alebo inak usporadiivat’ informécie
podla kritérii stanovenych Ziadatefom a nanajvyS tiez vtedy, ked takito povinnost povinnej osobe
nerezultuje ani zo Ziadneho vSeobecne zavédzného pravneho predpisu. Méame za to, Ze spristupnenie takychto
informéacii méZe povinna osoba odmietnut’ z dévodu, Ze ich nema k dispozicii.

Zo Ziadatel'ovej Ziadosti zo 6. septembra 2019 vyplyva, Ze Ziadatel' oCakava od povinnej osoby
spracovanie velkého mnoZstva uZ existujicich informacii takym spdsobom, Ze ich povinnd osoba
kvalifikovane vyhl'ada, zhromaZzdi, skompletizuje, a to podla kritérii a poZiadaviek Ziadatel'a, ¢im vznikne v
konec¢nom désledku kvalitativne nova informacia.

Z vyssie uvedeného mozno ustalit', Ze Ziadatelom poZadované informacie je nutné de facto oznacit’
za také, ktoré nema povinna osoba k dispozicii, resp. je ich mozné zhromazdit len pri casovo, personalne a
odborne narocnej cinnosti vykazujlicej znaky systematického usporiadania a sumarizovania informacii z
mnoZstva spisov, ktoré podla nazoru povinnej osoby predstavuji ¢innost’ smerujlicu k vytvoreniu novej
informacie.

Dovol'ujeme si tvrdit, Ze Gcelom zdkona ¢. 211/2000 Z. z. nie je pravo dostavat’ informdcie podl'a
predstdv a ocakdvani Ziadatela (II. US 184/03), ale zabezpecit poskytovanie informdcii verejnosti
»primeranym sposobom® tak, aby nedochadzalo k paralyzovaniu ¢innosti organov verejnej moci ako
povinnych oséb, ktorych ticel €innosti ustanovuji samostatné zakony (III. US 96/2010-14).

Na podporu svojich tvrdeni poukazujeme na odovodnenie rozsudku NajvysSieho stdu Slovenskej
republiky sp. zn. 2 SZo 190/2008 z 27. mdja 2009, z ktorého vyplyva, Ze ,,zo znenia zdkona o informdcidch
(...) nevyplyva povinnost, ktord by povinnému subjektu ukladala povinnost ziskavat, vyZadovat,
zhromazdovat, vyhodnocovat, vyhladdvat’ alebo dokonca spracovdvat materidly, poZzadované Zalobcom ako
Ziadatelom o informdciu, ak sa v ich origindlnej podobe v jeho dokumentdcii nenachddzaji. Rovnako zo
zdkona o informdcidch nevyplyva, Ze by povinné osoby museli vykondvat’ na Ziadost' opravnenych oséb také
ukony, ktoré nesmerujii k vykonu ich pravomoci, alebo realizovat’ Setrenia, ¢i kontrolnil alebo vyho dno c
ovdciu ¢innost’ na poZiadanie oprdvnenych osob. Oprdvnené osoby mézu pozadovat’ len informdcie o takych
im nezndmych skutocnostiach, ktoré md povinnd osoba k dispozicii, a ktoré je povinnd na Ziadost’ poskytniit.
Rozsirujiici vyklad, podla ktorého by povinnd osoba musela spracovdvat tudaje do inej formy, ako je td, v
ktorej sa nachddzaju,



alebo poskytovat’ oprdvnenej osobe kompletné podklady, ktoré md k dispozicii, by Ziadost o poskytnutie informdcie v
ﬁkutoc“nosti zmenil na pokyn nadriadeného, ¢o nebolo a nie je ticelom zdkona o informdcidch. Ziadost o poskytnutie

informdcie md za ciel spristupnit’ verejnosti jej nezndme udaje vo veciach verejnych bez toho, aby sa Ziadost’ stala
pokynom na vykon urcitych Cinnosti alebo postupu povinnej osoby. Marila by sa tym vykonnd aj riadiaca funkcia
nadriadenych, kontrolnych alebo dozor vykondvajtcich orgdnov a do vykonu verejnej spravy by zasahovali subjekty, ktoré za
jej ¢innost’ nezodpovedaju a ani ju nevykondvaju.“

Dalej tieZz upriamujeme pozornost na rozsudok Najvyssieho stidu Slovenskej republiky sp. zn.
3S7i/5/2013 z 12. marca 2014, z ktorého rezultuje, Ze ,,zo zdkona ¢. 211/2000 Z. z. vyplyva, Ze musi ist' o
povinnu osobu, ktord md Ziadanti informdciu vo svojej posobnosti alebo k dispozicii a musi ist o verejny
zdujem, aby ich mala, zhromaZdovala a poskytovala. Princip pristupu k informdcidm znamend mozZnost
pozriet’ sa na udaje, ktoré na trade ,,lezia“, 5 ktorymi tirad pracuje. Informdciou sa mysli to, ¢o na trade v
okamZiku opytania je alebo md byt k dispozicii. Tato povinnost’ sa vSak netyka dopytov na ndzory, budiice
rozhodnutia, vytvdranie novych informdcii (ktoré by musel povinny subjekt vytvorit' na konkrétnu Ziadost
Ziadatela) (...). Povinnd osoba teda poskytuje len tie informdcie, ktoré md alebo je povinnd (rozhodnutie KS v
Prahe sp. zn. 44Ca 179/2002). (...) Zo zdkona vsak nevyplyva povinnost, ktord by povinnému subjektu
ukladala povinnost’ ziskavat, vyzadovat, zhromaZdovat, vyhodnocovat, vyhladdvat alebo dokonca
spracovdvat’ materidly poZadované Zalobcom ako Ziadatelom o informdciu, ak sa v ich origindlnej podobe v
jeho dokumentdcii nenachddza, a ani to, aby povinné osoby museli vykondvat’ na Ziadost’ oprdvnenych os6b
také tikony, ktoré nesmeruju k vykonu ich prdvomoci, alebo realizovat’ Setrenie, ¢i kontrolnii alebo vyho dno ¢
ovdciu c¢innost na poZiadanie. “

Z rozsudku NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 3 SZi/4/2014 z 12. marca 2014 vyplyva, Ze
»je potrebné zdbraznit, Ze ustavou garantované prdvo na informdcie nie je uspokojované iba zdkonom C.
211/2000 Z. z., ktory ustanovuje casovo prisny prdvny reZim pre povinné osoby. (...) verejnd sprdva nemd byt
samotcelnd, ale jej cielom je sluzba obéanom, vrdtane poskytovania informdcii, s ktorymi verejnd sprdva pri
vykone svojej posobnosti pracuje (disponuje). Cielom verejnej sprdvy je prdvna reguldcia v oblasti
verejnoprdavnych vztahov. Pravo na informdcie nie je samoticelné, ale md umoznit Ziadatelom ¢o najvécsiu
prdvnu pohodu a komfort orientovat’ sa a uplatriovat’ prdva na jednotlivych tisekoch verejnej spravy.

Z oddvodnenia rozsudku Krajského sidu v KoSiciach sp. zn. 65/306/2012 z 12. februédra 2015 d’alej
tieZ rezultuje, Ze ,,nemozno spravodlivo oCakdvat, Ze povinnd osoba poskytne informdciu Ziadatelovi, pokial
riou nedisponuje, resp. riou nedisponujti ani jej zlozky a nemozno od nej ani oCakdvat, aby nad rdmec svojich
povinnosti zistovala, kto by mohol takouto informdciou disponovat’ a mu ju ozndmit’

Na podklade rozsudku NajvysSieho siidu Slovenskej republiky sp. zn. 1 OSZi/2/2016 z 31. maja 2017
je mozné taktiez konStatovat’, Ze ,,zo znenia zdkona o informdcidch vsak nemozno vyvodzovat, Ze (...) z neho
vyplyva povinnost, ktord by povinnému subjektu ukladala povinnost’ ziskavat, vyZadovat, zhromaZdovat,
vyhodnocovat, vyhladavat’ alebo dokonca spracovdvat’ materidly, poZadované Zalobcom ako Ziadatelom o
informdciu, ak sa v ich origindlnej podobe v jeho dokumentdcii nenachddzajii. Rovnako zo zdkona o
informdcidch nevyplyva, Ze by povinné osoby museli vykondvat’' na Ziadost’ opravenych os6b také tikony, ktoré
nesmeruju k vykonu ich prdvomoci, alebo realizovat’ Setrenia, ¢i kontrolnti alebo vyho dno c ovdciu ¢innost’
na poZziadanie opravenych oséb.

Z rozsudku Krajského stidu v Bratislave sp. zn. 25/112/2016 zo 14. jina 2017 napokon tieZ vyplyva,
Ze ,,zdkon o slobode informdcii neukladd povinnej osobe povinnost na zdklade Ziadosti o informdcie vytvdrat’
informdcie, ktoré v momente podania tejto Ziadosti neexistuju.

Zo vsetkych vysSie konStatovanych skutocnosti vyplyva, Ze Ziadost' Ziadatel'a zo 6. septembra 2019
nemohla byt’ zo strany povinnej osoby vybavena v celom rozsahu kladne, a preto povinna osoba rozhodla tak,
ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.



Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ do 15 dni odo diia jeho dorucenia rozklad na Ministerstvo
obrany Slovenskej republiky, Kutuzovova 8, 832 47 Bratislava, ako povinnej osobe, ktora toto rozhodnutie
vydala. Rozhodnutie nemoZno preskiimat stidom.

Bratislava, {6 septembra 2019

Mgr. Peter KARDOS
generalny riaditel

Rozhodnutie dostant:

XXXXX XXXXX, XXXXX, XXXXX XxxxX; nihi@mail.chcemvediet.sk Ministerstvo obrany
SR, sekcia legislativy a prava - pre spis

Ministerstvo obrany SR, kancelaria ministra - na vedomie k ¢. p. KaMO/K-32/16-109
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