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ICS: 4115236520
UZNESENIE

Okresny sud Nitra vo veci exekucného konania v prospech opravneného: Slovenska
republika - Ministerstvo hospodarstva SR, so sidlom Mierové 21, 857 15 Bratislava 212, ICO:
00 686 832, a v neprospech povinného: E-CIG s.r.o0., (pravny nastupca po Bystrina SK,
s.r.o.), so sidlom Palackého 85/5, 911 01 Trenc¢in, ICO: 46 942 372, vymazany z
obchodného
registra dna 13.02.2018, o vymozenie sumy 499.233,33 EUR s prisl., o zastaveni exekucie

rozhodol:

. Exekliciasazastavuje.

Il. Opravneny je povinny zaplatit suidnemu exekutorovi, trovy exekucie vo vyske

43,18 EUR do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Odovodnenie

Navrhom zo dna 04.12.2015 poziadal opravneny sudneho exekutora JUDr.
Branislava Plska so sidlom exekutorského uradu Bratislava o vykonanie exekucie vo svoj
prospech. Exekucné konanie sa zacalo dna 09.12.2015. Poverenie na vykonanie exekucie
pod Cislom 5403 *0188592, bolo sudnemu exekutorovi Okresnym sudom Nitra (dalej len
,sud”) udelené dna 17.12.2015.

2. Dna 19.02.2019 dorucil opravneny sudu navrh na zastavenie exekucie, v zmysle
§ 57 ods. 1 pism. g) zakona ¢. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej ¢innosti
(Exekucny poriadok), a o zmene a doplneni dalsich zakonov v zneni neskorsich predpisov
(dalej len "EP"), z d6vodu, ze spolocnost povinného bola vymazana z obchodného registra.
Sudny exekutor nasledne na zaklade vyzvy sudu specifikoval trovy exekucie a za ucelom
ich priznania predlozil sudu exekucny spis.

Podla § 243h ods. 1 EP ak tento zakon neustanovuje inak, exekucné konania



zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov ucinnych do 31. marca 2017.
Pravidla pre pridelovanie veci exekutorom podla sa pouziju len s ohladom na veci pridelené
podl'a predpisov ucinnych po 1. aprili 2017.

1. Podla § 9a ods. 1 EP ak to povaha veci nevylucuje, v konani podla tohto
zakona sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporoveho poriadku.

2. Podla § 20a ods. 2 zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika, pravnicka
osoba zapisana v obchodnom registri alebo v inom zakonom urcenom registri zanika dnom
vymazu z tohto reqistra, pokial osobitné zakony neustanovuju inak.

3. Podla § 61 zakona ¢. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP),
procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spoésobilost na prava a povinnosti; inak len ten, komu
ju zakon priznava.

4. Podla § 67 CSP, kazdy méze pred sudom samostatne konat v rozsahu, v
akom ma spdsobilost na pravne ukony

5. Podla § 161 ods.| CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek
pocas konania prihliada na to, Ci su splnené podmienky, za ktorych méze konat a rozhodnut
(dalej len ,,procesné podmienky*“).

6. Podla § 161 ods.2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory
nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

7 . Podla § 64 CSP, ak strana zanikne pocas konania skor, ako sa konanie
pravoplatne skoncilo, sud rozhodne, ze v konani pokracuje s jej pravhym nastupcom. Ak
pravneho nastupcu niet, sud konanie zastavi.

8. Podla § 58 ods. 1 zakona ¢. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej cinnosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalsich zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len "EP"), exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

9. Podla § 58 ods. 5 Exekucného poriadku, proti rozhodnutiam podla § 57 ods. 1
pism. a), b), f) az h), k) az m) je pripustné odvolanie.

10. Podla § 57 ods.| pism. h) Exekucného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak
majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie.

11. Sud, mal za preukdzané, ze uznesenim Okresného sudu Trencin c.k.
36CbR/42/2014-36 zo dna 18.10.2017, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 28.11.2017,
bola spolocnost povinného zrusena bez likvidacie. Z obchodného registra bol povinny
vymazany dna 13.02.2018. V pripade, ak povinny bol zruseny bez likvidacie z dévodu, ze
nema obchodny majetok, ktory by postacoval na nahradu primeranych vydavkov a
odmeny za vykon funkcie likvidatora, prichadza do Uvahy zastavenie exekucie podla § 57
ods.l pism. h) EP z dovodu, ze majetok povinného nestaci ani na Uhradu trov exekucie
(uznesenie Najvyssieho sudu SR, sp. zn. 3MCdo 13/2011).



12. Uvedena skutocnost ex offo vymaz z obchodného registra - preukazuje
splnenie podmienok pre zastavenie exekucie podla § 57 ods. 1 pism. h) EP, nakolko
majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie, na zaklade coho sud exekuciu
zastavil v zmysle citovaného ustanovenia.

13. Podla § 196 EP, za vykon exekucnej cCinnosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor
platitelom dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona, zvysuje sa jeho odmena o
dan z pridanej hodnoty.

14. Podla § 199 EP, vysku odmeny exekutora, nahrady hotovych vydavkov,
nahrady za stratu casu, sp6sob ich urcenia a vysku primeraného preddavku na odmenu a
na nahradu hotovych vydavkov exekutora (§ 196 a § 197 ods. 2) ustanovi ministerstvo po
dohode s Ministerstvom prace, socialnych veci a rodiny; Slovenskej republiky vseobecne
zavaznym pravnym predpisom. Tymto vseobecne zavaznym pravnym predpisom je
vyhlaska Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 288/1995 Z. z. o odmenach a
nahradach sudnych exekutorov (dalej len ,,vyhlaska“) v zneni neskorsich predpisov.

15. Podla § 200 ods. 1 EP, trovami exekucie su odmena exekutora, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a
exekutor maju narok na nahradu trov potrebnych na ucelné vymahanie naroku.

16. Podla § 200 ods. 5 EP, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o
tom kto a v akej vyske plati trovy exekucie.

17. Podla§ 203 ods. 2 EP, ak sa exekucia zastavi z dovodu, ze majetok povinného
nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny.

21. Podla§ 2 pism. a) bod 1. vyhlasky suidnemu exekutorovi patri odmena za
vykon exekucnej cinnosti pri exekucii na penazné plnenie.

22. Podla 3 vyhlasky sudnemu exekutorovi patri popri odmene nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu pri vykone exekucnej ¢innosti.

23. ak je sudny exekutor vyluceny z vykonavania
exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekucnej
cinnosti sa urcuje pausalnou sumou za jednotlivé ukony exekucnej ¢innosti najmenej 33,19
eura.

24.  Podla ods. 2 citovaného ustanovenia pausalna suma za kazdy jednotlivy ukon
exekucnej cinnosti je 3, 32 eura.

25.  Podla § 15 ods. 1 vyhlasky pausalnou sumou sa odmenuju tieto ukony
exekucnej cinnosti:

a) ziskanie poverenia na vykonanie exekucie,

b) dorucenie prikazu na zacatie exekucie.



c) dorucenie upovedomenia o zacati exekucie,

d) dorucenie exekucného prikazu,

e) dorucenie upovedomenia o sposobe exekucie,

f) dorucenie rozhodnutia sudu vydaného v exeku¢nom konani,
g) kazdé zistovanie bydliska povinného,

h) kazdé zistovanie platitel'a mzdy povinného,

) kazdé zistovanie uctu povinného,

j) kazdé dalsie zistovanie majetku povinného.

26. Podla § 22 ods. 1 vyhlasky sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj
nahrada hotovych vydavkov ucelne vynalozenych v suvislosti s vykonavanim exekucne
cinnosti; tato nahrada zahrna najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikacné
vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

27. Sudny exekutor si vycislil trovy exekucie nasledovne:
a) odmena exekutora podla § 14 ods. 1 vyhlasky: 33,19 EUR bez DPH

Spolu bez DPH: 33,19 EUR

b) Nahrada hotovych vydavkov podla § 22 ods. 1 vyhlasky:
e 010 153 10 )/ . 1= 13,20 EURbez DPH
- Elektronické lustracie - banky, dopravny inspektorat, REGOB.............. 1,10 EUR bez DPH

Spolu bez DPH: 14,30 EUR
Celkom: (33,19 + 14,30) EUR + 20% DPH = 56,98 EUR

26. Sud preskumal exekutorom predlozenu specifikaciu trov a dospel k zaveru,
ze sudny exekutor si trovy exekucie vycislil v nespravnej vyske.

27. Sud priznal sudnemu exekutorovi odmenu vo vyske 33,19 EUR, nakolko
sudny exekutor preukazal realizaciu viacerych ukonov, za ktoré mu patri pausalna odmena,
ktora je nizsia ako 33,19 EUR, v zmysle § 14 ods. 1 vyhlasky. Vykonanymi ukonmi sudny
exekutor splfia podmienku pre priznanie minimélnej odmeny - uskuto¢nenie aspon
nejakého (jedného a viac) ukonov exekucnej Cinnosti.

28. Preskimanim predlozenej specifikacie trov exekucie a exekucného spisu sud
konstatuje, ze sudny exekutor si uplatnil nahradu hotovych vydavkov za postovné v
nespravnej vyske. Sud priznal suidnemu exekutorovi postovné vo vyske 1,70 EUR zajedno
preukazané dorucenie v exekucnom spise. Zvysné postovné sud sudnemu exekutorovi
nepriznal, nakolko ich sudny exekutor nepreukazal ziadnym dokladom. V zmysle § 22
vyhlasky je jednou z podmienok priznania nahrady hotovych vydavkov, aby tieto naklady
boli Ucelne vynalozené v suvislosti s vykonavanim exekucnej Cinnosti, pricom za ucelne
vynalozené vydavky mozno povazovat iba vydavky, ktoré boli exekUtorom preukazatelne
vynalozené (zdokladované) a mohli viest k uspokojeniu narokov opravneného.



31. Sud tak priznal sudnemu exekutorovi trovy exekucného konania nasledovne:

a) odmena exekutora podla § 14 ods. 1 33,19 EUR bez DPH

Spolu bez DPH: 33,19 EUR

b) nahrada hotovych vydavkov podla § 22 ods. 1 vyhlasky:
e 010 151 10V 1T 1,70 EUR bez DPH

Elektronické lustracie - banky, dopravny inspektorat, REGOB............... 1,10 EURbez DPH

Spolu bez DPH : 2,80 EUR Celkom

trovy exekuc¢ného konania:

a) 0OAdMENA SUANEN0 EXEKULOIA .. vttt et e e e e raeneeees 33,19 EUR
b) nahrada hotovych vydavkov podla § 22 vyhlasky.........ccovivviiiiiiiiiene, 2,80 EUR
20 % DPH podla § 196 Exekucného poriadKu...........ccoviiiiiiiiiiiiiiicine e, 7,19 EUR

Spolu: 43,18 EUR

32. K nahrade trov exekucie sudneho exekutora vo vyske 43,18 EUR zaviazal sud
opravneného v zmysle § 203 ods. 2 EP.

33. Na zaklade vyssie uvedenych skutocnosti a citovanych zakonnych ustanoveni
sud rozhodol tak ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie :Proti tomuto uzneseniu vo vyroku I. mozno podat odvolanie podla § 357
pism. a) CSP na Okresny sud Nitra do 15 dni odo dna jeho dorucenia. Podla § 363 CSP v
odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne
(odvolacie dovody) a coho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Proti rozhodnutiu vo

vyroku Il. odvolanie nie je pripustné.

V Nitre, dna 4. aprila 2019

Mgr. Ilvana
Heinrichova
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