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Vas list ¢islo/zo dha NaSe Cislo Vybavuje Bratislava
Ei 4/22/1102-4 Mgr. LeSkova 14.02.2022

Vec
Ziadost o poskytnutie informacii - vybavenie

Dnha 09.02.2022 bola tunajSej prokuratire doruc¢ena formou emailu VaSa
Ziadost o spristupnenie obZaloby v trestnom konani vedenom na Okresnom sude
Bratislava Il pod €. k. 5T/20/2018 .

Okresna prokurattra Bratislava Il ako povinna osoba podla
zak. €. 211/200 Z. z. o slobodnom pristupe k informaciam v zneni neskorSich
predpisov VaSej ziadosti s poukazom na 8 55m ods. 5 zakona €. 153/2001 Z. z.
o prokuratdre v zneni neskorsich predpisov

vyhovuje

a pozadované informacie Vam v  plnom rozsahu  spristupfiuje  zaslanim
anonymizovanej ObZaloby sp. zn. 2Pv 188/16/1102 z 21.02.2018, a to v elektronickej
podobe na e-mailovd adresu aseju@mail.chcemvediet.sk.

Mgr. Stefania Ledkova
prokuratorka

Telefon Fax ICO E-mail Internet
02/20836711 00166 448 p(Klaielna.opba?2 frgenpro.gov .sk

02 '20836798
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OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA II
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 2 Pv 188/16/1102 Bratislava 11 21.02.2018

Okresny sud

Bratislava ll

Podla § 234 odsek 1 Trestného poriadku podavam

obzalobu

na obvineného:

1 Richasd NEMETH: nar- 2351991 v Bratsiave trvale byinm Kondianska ©.-86:
srausiava

2WW
3W
4.W,
5W

6 Ratricia DANIMELOVA . nar. 31.4.1991 v Bratisiave, trvale bytom-Homanova & 6

iII

smm
9“w

pretoze
zistené skuto¢nosti nasvedcuju tomu, ze

Stefen Wollarik . Sandra Stoikova o
podali Ziadosti o invalidny dbchodok, ktoré Socialna poistoviia, pobocCka Bratislava
na Zahradnickej ul. &. 31 v Bratislave obdrzala dna 13.04.2011, a sucCastou ktorych
boli aj lekarske nalezy vystavené psychiatrom so Sidlom
v Komarne spolu s lekarskymi nalezmi vystavenymi klinickym psychol6gom
WgmmtmmEtEmrntmmm so sidlom v Komarne, a to za G&elom posudenia ich
zdravotného stavu na U€ely priznania invalidného déchodku z mladosti, pricom



lekarske nalez vystavené psychiatrom ako aj lekéarske
nalezy vystaveny klinickym psycholégom MpaMMiMi Em mi boli faloSné,
¢im sa na zéklade falSovanych podkladov pokusili dosiahnut vydanie pravej verejnej
listiny a v pripade uznania invalidity z mladosti, by bola Socialnou poistovinou,
pobocka Bratislava zo zdkona vyplatena déchodkovéa davka, a to obvinenému
[IMHHMMISMSIIPI) vo vy3ke 6.942, - eur. obvinenému EBMHMIferilEEIHVvo
vySke 9.897,- eur, obvinenej IBMMSHpMpvo vyske 9.895,- eur a obvinengj

4 vo vyske 9.900,- eur.

ktoré Socialna poistoviia, pobocka Bratislava na Zahradnickej ul. €. 31 v Bratislave
obdrzala dna 16.03.2011, a suUCastou ktorych boli aj lekarske nalezy vystavené
psychiatrom so sidlom v Komarne spolu s lekarskymi
nalezmi  vystavenymi  klinickym  psycholégom  MPAMIHHBVMMNMHiso  sidlom
v Komarne, a to za Uucelom posudenia ich zdravotného stavu na Ucely priznania

invalidného déchodku  z mladosti, pricom lekarske naley vystavené psychiatrom
IND™NIID™NA Immi, ako aj lekarske nélezy wvystaveny klinickym
psychologom mEEHBBriiEHEtaHH* boli falodné, &im sa na zaklade
falSovanych podkladov pokusili dosiahnut' vydanie pravej verejnej listiny a v pripade
uznania invalidity z mladosti, by bola Socialnou poistoviiou, pobocka Bratislava zo

zakona vyplatena doéchodkova davka, a to obvinenému  vo
vySke 9.858,- eur, a obvinenej MMWMH”vo vySke 8.873,- eur,

podala Ziadost o invalidny dbéchodok, ktord Socidlna
poistoviia, pobocCka Bratislava na Zahradnickej ul. ¢. 31 v Bratislave obdrzala dna
15.04.2011, a sucastou ktorej bol aj lekarsky nalez vystaveny psychiatrom4MOTI

so sidlom v Komarne spolu s lekarskym nalezom vystavenym

klinickym psychol6gom MpMNMMMVPIiPIHPnVVIP so sidlom v Komarne, a to za
Uucelom posudenia jej zdravotného stavu na Ucely priznania invalidného déchodku z
mladosti, pricom lekarsky nalez vystaveny psychiatrom
ako aj lekarsky nalez vystaveny klinickym psycholégom
WiHHEBMPDboli faloné, ¢im sa na zaklade falodnych podkladov pokusila dosiahnut
vydanie pravej verejnej listiny a v pripade uznania invalidity z mladosti by bola
obvinenej HEBIMjMf Socialnou poistoviiou, pobocka Bratislava zo zakona
vyplatend déchodkova davka vo vySke 9.014,-eur,

dEBBriMEMHmUIIMIi  podala Ziadost o invalidny dochodok, ktori  Socialna
poistoviia, pobocka Bratislava na Zahradnickej ul. ¢. 31 v Bratislave obdrzala dna
23.03.2011, a sucastou ktorej bol aj lekarsky nalez vystaveny psychiatrom M*
MaaMMi so Sidlom v Komarne spolu s lekarskym nalezom vystavenym
klinickym psychol6gom so sidlom v Komarne, a to za
Gucelom posudenia jej zdravotného stavu na UcCely priznania invalidného déchodku z
mladosti, pricom lekarsky nélez  vystaveny  psychiatrom  WMMMBHEMIIM,
ako aj lekarsky nélez vystaveny klinickym psychologgom MpHBHMMMNP
MHMENM boli falo3né, &im sa na zéklade falo3nych podkladov pokusila dosiahnut
vydanie pravej verejnej listiny a v pripade uznania invalidity z mladosti by bola
obvinenej OTWMPMRNMMM} Socialnou poistoviiou, pobocka Bratislava zo zakona
vyplatend déchodkova davka vo vyske 6.309,-eur,



' Presne nezistenej dobe od mesiaca marec roku 2011
oslovil obvinenych obvinenu

EEHI

s tym, Ze dokaze zabezpecit
podklady potrebné pre priznanie invalidného dbchodku v Socialnej poistovni, na
zaklade ktorych mali byt jednotlivym Ziadatelom vyplacané mesacné dbéchodkové
davky, nasledne zabezpecil horeuvedenym osobam podklady potrebné k schvaleniu
invalidného dbéchodku, a to lekarske nélezy vystavené psychiatrom MVMMMi
IEPWiWP*so sidlom v Komarne, ako aj lekarske néalezy vystavené Klinickym
psycholégom so sidlom v Komarne, ktoré jednotlivi
Ziadatelia pripojili k ziadostiam, na zaklade ktorych mal byt menovanym Zziadatelom
schvaleny invalidny dbéchodok, &im obvineny SWifWWPBIP dmyselne zosnoval a
riadil Cinnost jednotlivych Ziadatelov a v pripade schvalenia Zziadanych invalidnych
AdAachndkoyv  hv  <cuninit finnnefnil enAcnhil Snridlnei nnictfnuni nnhnfka Rraticlava

teda
je odévodneny zaver, Ze

obvineni RIGHEF® Nowews, Sisfon Kelinile \incent Nesss Sensins S,
Heiena Stojkova. Patnicia Danihelova Katarina Bihanova A driana Cihariove

- konanim, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného cinu. sa pokusili
vyldkat od iného iné plnenie z rozpoctu verejnopravnej institlcie, ktorého poskytnutie
je podlfa vSeobecne zavazného pravneho predpisu viazané na podmienky, ktoré
nespifiali, a to tym, Ze ho uviedli do omylu v otazke ich splnenia a takym &inom
spbsobit’ vacSiu Skodu, avSak k dokonaniu trestného ¢inu nedoslo.

- falSovanu verejna listinu pouzili ako pravu

obv. DOM IMU

- umyselne zosnoval a riadil konanie obvinenych, ktoré bezprostredne smerovalo
k dokonaniu trestného ¢&inu. ktorym sa pokuasili vyldkat od iného iné pinenie
z rozpoCtu verejnopravnej inStitacie, ktorého poskytnutie je podla vSeobecne
zavazného pravneho predpisu viazané na podmienky, ktoré nespifiali, a to tym. Ze
ho uviedli do omylu v otadzke ich splnenia a takym c&inom spodsobit znacnu Skodu,
avSak k dokonaniu trestného Cinu nedoslo.

- falSovanu verejnu listinu si nechal vyhotovit' s tmyslom pouZit' ju ako prava,

¢immali spachat

obvineni NGty Stefan Kolidnl, Vinoenh Nosntny Sonse Sl
H P atricia Danihelova atarina Siharovd [ drians Bthariova.

zloCin subvenéného podvodu v Stadiu pokusu podla § 14 odsek 1 k § 225 odsek 1,
odsek 4 pismeno a/ Trestného zdkona v jednoCinnom subehu s pre€inom falSovanie
a pozmenovanie verejnej listiny, Uradnej pecate, Uradnej uzavery, Gradného znaku
a Uradnej znacky podla § 352 odsek 1 Trestného zakona.

zloCin subvencného podvodu v Stadiu pokusu podfa 8§ 14 odsek 1 k § 225 odsek 1.
ods. 5 Trestného zakona formou U€astnictva podla § 21 odsek 1 pismeno a)



Trestného zékona (organizator) v jedno¢innom subehu s preCinom falSovanie a
pozmenovanie verejnej listiny, Uradnej pecCate, Uradnej uzavery, Uradného znaku a
Uradnej znacky podla § 352 odsek 1 Trestného zakona.

Odovodnenie

Vykonanym vySetrovanim a dokumentovanim trestnej cinnosti obvinenych bol
zisteny a preukazany skutkovy stav tak, ako je to uvedené v skutkovej vete tejto
obzaloby.

V pripravnom konani bol vypoCuty obvineny R g N commtin. Stfom K aliimiln

) L Potini D asibsions. < atomine

BiMrt. AEBR BMtai. DaM HmaEk, vypocuty bol svedok -posSkodeny JUDr.
AalapL«HM>» JUDr. MM MeeHel. dalej svedkovia MUDr. AEH K«M. Mgr.

SIEMK. MUDr. Jt»SMpE> TMfc LEM. LaMMM Sahap zabezpetené boli
listinné dbékazy od Socidlnej poistovne, a to Ziadosti obvinenych s prilohami,
bankové informécie od Dexia banky Slovensko, ako aj ostatny spisovy material.

Obvineny RM—é NE—M (&l. 56-58, &l. 579-583) k skutku kladenému mu za
vinu sa priznal, jeho spachanie ofutoval a uviedol nasledovné: ,niekedy zaciatkom
aprila tohto roku ma pred mojim domom na Kopcianskej ulici ¢. 86 v Bratislave
oslovil muz, o ktorom uZ dnes viem, Ze je to DaaM M. priSiel ku mne s tym, Ci
nemam zaujem vybavit invalidny dbéchodok, s tym, Ze DMM* HM# zabezpedi
vSetky potrebné podklady. Ja som sudhlasil a po nejakom Case ma opéatovne vyhladal
DMM H«M, ktory mi doniesol potvrdenie od psychiatra vystavené na moju osobu.
Jedno potvrdenie bolo od MUDr. AMMA KvMtMB. druhé bolo od psycholéga Mgr.
VMMMM NMMMH. DaMHME mi povedal, Ze s tymito spravami mam ist ku
svojmu vSeobecnému lekarovi. Toto lekarske potvrdenie, ako aj spravy od psychiatra
aj psychologiCky som opéatovne vrati DoMMM HMMI HMimi tieZz uviedol, Ze je
potrebné, aby som si otvoril Ucet v banke, kam mi Socidlna poistoviia zaSle invalidny
doéchodok. Po istom Case mi HM# telefonoval, Ze jeho Clovek ma Caka pred
pobockou Dexia banky, a.s. v pobocke Polus City Center v Bratislave. Ja som tam
priSiel a pred poboCkou na mfa uZz Cakal nejaky ,tmavsi" chlap. Tento chlap sa mi
predstavil ako HaEMM ¢lovek a spolu sme vosli do pobocky Dexia banky zaloZit
bankovy UCet na moje meno, pricom tento chlap trval na tom, Ze musi byt
disponentom na tomto UCte. Podmienka bola, Ze peniaze z méjho ac¢tu mdZeme
vyberat len spolocne, po podpise obidvoma disponentmi. HMM mi nasledne
povedal, ze po posudeni moéjho zdravotného stavu pred lekarskou komisiou
Socialnej poistovne Bratislava mi oznami, kolko z méjho priznaného déchodku mu
budem musiet vyplatit ako odmenu za vybaveny invalidny dbéchodok. Po zalozeni
bezného 0ctu, ako aj vystavenych sprav od méjho vSeobecného lekara, som bol
spolu so svojim spoludisponentom tieto pisomnosti predlozit do Socialnej poistovne,
kde som podal Ziadost o priznanie invalidného déchodku. Od toho €asu sa nedialo
ni¢, az minuly tyzden asi vo Stvrtok mi priSlo domov predvolanie zo Socialnej
poistovne, ktorym ma predvolavaju na Ustne pojednavanie o posudeni mojej




invalidity. Ja som toto oznamil DoTMMHMMM, ktory mi povedal, Ze sa stretneme
v utorok, dia 17.5.2011 o 8.00 hod. pred Socidlnou poistoviiou na Zahradnickej ulici
v Bratislave, kde ma zadrzali policajti Na zaver uvadzam, Ze vSetky lekarske
potvrdenia potrebné pre schvalenie invalidného déchodku pre mna zabezpedil
DVMfcHMB Je mi luto, Ze to takto dopadlo, nevedel som, Ze to bude mat také
nasledky.”

Obvinena Hl (CJ. 59-61, &.I. 554-558) vo svojej vypovedi

uviedla, Ze ,niekedy zaliatkom aprila tohto roku ma oslovila moja kamaratka, ktoru
poznam pod prezyvkou ,VMPH9P'. bliZzSie (Gdaje o nej neviem, s tym, Ze pozna
Cloveka, ktory vie vybavit' invalidny déchodok v Socialnej poistovni a Zze toho €asu si
aj ona vybavuje takyto dbchodok. Ja som s tym suOhlasila a dohodla som sa s
'Ze ma zoznami s Clovekom, Co to vie vybavit. Po nejakom Case mi
telefonovala, Ze tento pan ma Cakd na krizovatke ulic MiletiCova a
Zahradnicka v Bratislave v parku na lavicke. Ja som na toto stretnutie priSla, kde ma
Cakal muz silnej postavy, dlhSie Cierne vlasy a bol to ten muz, s ktorym ma dnes rano
zadrzala policia a teraz viem, Ze sa jedna o p. HMBi Na tomto prvom stretnuti mi
LMMHMMt len povedal, ako toto konanie bude celé prebiehat, ja som mu poskytla
len svoje osobné Udaje. Na druhé stretnutie, ktoré bolo asi po tyZzdni na tom istom
mieste, mi Mi IM**odovzdal sprdvu od psychiatra MUDr. AM KaM a
Mgr. \MtaMp NEMEMB]j. Tieto potvrdenia som predlozila svojmu praktickému
lekarovi MUDr. SMMHR ktory mi vystavil potvrdenie pre Socialnu poistoviu.
Vyslovne uvadzam, Z2e na Ziadnom psychiatrickom, ani psychologickom vySetreni
som u lekara v Koméarne nikdy nebola, ani netrpim Ziadnou psychickou poruchou.
Lekarske potvrdenie od méjho praktického lekara, ako aj spravy od psychiatra a
psychologicky som ja osobne predlozZila v pobocke Socidlnej poistovni na
Zéahradnickej ulici v Bratislave. Od tej doby sa ni¢ nedialo. Tuto nedefu 15.5.2011
prisSla za mnou domov na KopCiansku ulicu MM, ktora mi povedala, Ze
dneSného dna t j. 17.5.2011 sa mam dostavit do Socialnej poistovne pred lekarsku
komisiu. Za toto som mala odovzdat MMI| do 1.000,- €, ktoré mala odovzdat
HMM Na zaver uvadzam, Ze vSetky lekarske potvrdenia od psychiatra som mala
od DMMHfMM na ziadnom psychiatrickom vySetreni som v Komarne nebola".

Obdobne ako obvineny a obvinena
vypovedali aj P< (C.1. 78-80. ¢.I. 564-568), Ki
65-67, C.I. 574-578), Al (C.1. 62-64, C.I. 544-548).

Obdobne vypovedali i obvineni SMM> KM (.. 84-86, ¢.l. 569-573),
N—Ep (€.l. 81-83, C.I. 549-553), vzhlad osoby, ktora ich oslovila, iba
popisali. Obdobne vypovedala tiez obvinend SMMM SMMM (€.1, 75-77, €.l. 559-
563 ), avSak s tym, Ze ju oslovil muz s prezyvkou |> obCianskym menom Ti
L1

Obvineny M#HM(C.l. 53-55, €.I. 539-543) odmietol vypovedat.

V procesnom postaveni svedka - poSkodeného vypovedali JUDr. AM
L—f (C.I 88-92) a JUDr. P—i K—K&E.I. 584-603), z ich vypovedi vyplynulo, Ze
Socialna poistovita ani jednému z obvinenych nevyplatila Ziadostou uplatnenu
doéchodkovl  davku, pricom dolozili informativny vypoCet vySky invalidnych
déchodkovych davok, ktoré by boli poistoviiou v pripade uznania uplatnenych




narokov uvedenych v jednotlivych ziadostiach obvinenych vyplatené.

Svedok MUDr. Admm K—<E»»(&.l. 96-107, €.I. 612-615), psychiater uviedol, Zze

vo svojej databaze, nie je ich oSetrujucim lekarom, lekarske spravy na ich mena
nevystavil, odtlacok pec€iatky na spravach nie je odtlaCok jeho peciatky, na spravach
nie je jeho podpis.

Svedok Mar. \/ e \ @smmdimomsn(C.|. 108-115. C.I. 609-611), psychologicka
uviedla, Ze pacientov  Risimsme Némsth. Stsfom <Kelitmie \/sem

BMMinema vo svojej databaze, nie je ich oSetrujucim lekarom, lekarske spravy
na ich men& nevystavila, odtlacok peciatky na spravach nie je odtlacok jej pecCiatky,
na spravach nie je jej podpis.

Poukazujem tiez na svedecké vypovede oSetrujacich lekarov obvinenych, a to
MUDr. M* KMai. MUDr. TMMf W—m2» MUDr. MUDr

Ziadosti obvinenych o déchodok s prilohami - lekarskymi spravami, vypisy z UCtu
Dexia banky Slovensko, a.s. a ostatny spisovy material.

§225
Subvenény podvod

(1) Kto vylaka od iného dotaciu, subvenciu, prispevok alebo iné plnenie zo
Statneho rozpocCtu, z rozpoCtu verejnopravnej institucie, rozpocCtu Statneho fondu,
rozpoCtu vyssieho uzemného celku alebo rozpoctu obce, ktorych poskytnutie alebo
pouZitie je podla vSeobecne zavdzného pravneho predpisu viazané na podmienky,
ktoré nespiiia, a to tym. Ze ho uvedie do omylu v otadzke ich splnenia, potresta sa
odriatim slobody na jeden rok aZ pét rokov.

(2) Rovnako ako v odseku 1 sa potresta, kto ziskanu dotéaciu, subvenciu,
prispevok alebo iné plnenie zo Statneho rozpocCtu, z rozpoCtu verejnopravnej
institucie, rozpoctu Statneho fondu, rozpocCtu vysSieho udzemného celku alebo
rozpoctu obce pouZije v rozsahu vd€sSom na iny ako ur¢eny ucel.

(3) Odnatim slobody na dva roky aZ péat rokov sa pachatel potresta, ak ako
zamestnanec, Clen. zastupca alebo ina osoba opravnena konat za toho. kto dotaciu,
subvenciu, prispevok alebo iné plnenie zo Statneho rozpocCtu, z rozpocCtu
verejnopravnej institicie, rozpocCtu Statneho fondu, rozpoctu vysSieho uUzemného
celku alebo rozpoCtu obce poskytuje, umoZni ziskat dotaciu, subvenciu, prispevok
alebo iné plnenie zo Statneho rozpoCtu, z rozpoCtu verejnopravnej institucie,
rozpoCtu Statneho fondu, rozpoctu vysSSieho udzemného celku alebo rozpoctu obce
tomu. o kom vie. Ze nespifia podmienky uréené na jeho poskytnutie.

(4) Odnatim slobody na tri roky aZ desat rokov sa pachatel potresta, ak
spacha Cin uvedeny v odseku 1. 2 alebo 3
a) a spbsobi nim vacsiu skodu.



b) z osobitného motivu, alebo
c) zavaZnejSim sp6sobom konania.

(1) Odnatim slobody na pét rokov aZ dvanast rokov sa pachatel potresta, ak
spacha Cin uvedeny v odseku 1, 2 alebo 3 a spésobi nim zna¢nu Skodu.

(2) Odnatim slobody na desat’ rokov aZ pétnast rokov sa pachatel potresta, ak
spacha ¢In uvedeny v odseku 1, 2 alebo 3
a) a spdsobi nim Skodu velkého rozsahu,
b) ako ¢len nebezpelného zoskupenia, alebo
c) za krizovej situacie.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona, Skodou malou sa rozumie Skoda
prevysSujica sumu 266 eur. Skodou vacsou sa rozumie suma dosahujica najmenej
desatnasobok takej sumy. ZnaCnou Skodou sa rozumie suma dosahujica najmenej
stonasobok takej sumy. Skodou velkého rozsahu sa rozumie suma dosahujica
najmenej patstonasobok takej sumy. Tieto hladiska sa pouZiju rovnako na urcenie
vySky prospechu, hodnoty veci a rozsahu Cinu.

§352
FalSovanie a pozmenovanie verejnej listiny, uradnej pecate, uradnej uzavery,
uradného znaku a uradnej znacky

(1) Kto verejnu listinu, Gradnt pecat, dradnud uzaveru, uradny znak. Gradnu
znacku alebo ciachu falSuje, podstatne pozmeni ich obsah v umysle, aby sa pouZili
ako pravé, alebo ich pouZije ako pravé, alebo si ich necha vyhotovit s umyslom
pouZit' ich ako pravé, potresta sa odfiatim slobody aZ na tri roky.

(2) Rovnako ako v odseku 1 sa potresta, kto dosiahne vydanie pravej verejnej
listiny, uradnej pecate, UGradnej uzavery, dradného znaku, dradnej znacCky alebo
ciachy na zéaklade aj nepravych podkladov.

(3) Odnatim slobody na jeden rok aZ pét rokov sa pachatel potresta, ak
spacha Cin uvedeny v odseku 1 alebo 2 zavaZnejSim spbsobom.

(4) Odnatim slobody na tri roky aZ osem rokov sa péachatel potresta, ak
spéacha Cin uvedeny v odseku 1 alebo 2 a spésobi nim zna¢nu Skodu.

(5) Odnatim slobody na Styri roky aZ desat’ rokov sa pachatel potresta, ak
spacha Cin uvedeny v odseku 1 alebo 2 a spbsobi nim Skodu velkého rozsahu alebo
iny obzvlast zavaZzny nasledok.

(6) Odnatim slobody na sedem rokov aZ dvanast rokov sa pachatel’ potresta,

ak spacha ¢in uvedeny v odseku 1 alebo 2 ako ¢len nebezpecného zoskupenia.

(7) Ochrana podla odsekov 1 aZ 6 sa poskytuje aj cudzozemskym verejnym
listiném, dradnym pecatiam, uradnym uzaveram, uradnym znakom alebo uradnym
znackam.



Hodnotenim vysledkov dokazovania vykonaného v pripravhom konani mozno
dospiet’ k zaveru, Ze skutky uvedené v obZalobnom navrhu sa stali, Zze ich spachali
obvineni DM HMfcaspol, a Ze nimi naplnili vSetky zakonné znaky skutkovej
podstaty Zalovanych trestnych €inov.

Vykonanym dokazovanim bolo obvinenym preukdzané zavinenie formou
priameho Umyslu podfa & 15 pismeno a) Trestného z&kona. TaktieZz nemoZzno
pochybovat ani o existencii priamej pri€innej suvislosti medzi protiprdvnym konanim
a Umyselnym zavinenim obvinenych na jednej strane a nasledkom vzniknutym na
zaujme chrdnenom Trestnym zakonom na strane druhej.

K osobe obvinenych bolo zistené, Ze obvineny 8BeIMMHK bol 23x sudne
trestany, MMMHHM bol 4x sudne trestany, MMMMMi' bol 2x sudne
trestany. SMMMVpMi bola 8x sudne trestana, BMMMMMIIMMIbola 8x sudne
trestana, WMIM bola 4x sudne trestana, MMiHII bola 6X
sUdne trestana, a WMPPMpIMEneboli stidne trestani.

Z vySSie uvedenych dbovodov je potrebné, aby sa obvineni za svoje
protipravne konanie zodpovedali pred Okresnym sudom v Bratislave II.

Na hlavhom pojednavani navrhujem:
1./ predvolat’ a vypocut’ obvinenych

2.1 predvolat’ a vypocut poskodeného:

3./ predvolat’ a vypocut svedkov: WMigOr - Adama Kertesza  MOr - Viadimiu
Ravia-Stefanovicz, MUDr dana Simahiaka

4./ precitat’ vypoved svedka

5.1 oboznamit' listinné dékazy a ostatny spisovy material

JUDr. Michaela Roznakova
prokuratorka
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