MINISTERSTVO VNUTRA SLOVENSKEJ REPUBLIKY

KANCELARIA MINISTRA VNUTRA SR
tlacovy odbor

Pribinova 2, 812 72 xxxxx

KM-T0O-2018/002985-008 XxxxXx, 20.03.2018

Rozhodnutie

Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky (d’alej len ,,povinna osoba“) v konani podl'a
zakona cislo 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informacidm a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov (zdkon o slobode informadcii) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon
o slobode informacii®), podl'a § 3 ods. 1, § 18 ods. 2 zakona o slobode informécii a podla § 32, §
46 a § 47 zakona cislo 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®)

nevyhovuje

Ziadosti xxxxX, XXxxx, XxxxX xxxxx (d’alej len ,,Ziadatel') o spristupnenie informaécii, ktora bola
povinnej osobe dorucend z e-mailovej adresy rufo@.mail.chcemvediet.sk dia 12.03.2018 a
zaevidovand pod ¢. KM-TO-2018/002985. Ziadatel' vo svojej Ziadosti o informacie poZadoval
spristupnenie informacii:

,» 1)skeny Skartacnych protokolov za obdobie 25.2.2018 aZ 12.3.2018 2) skeny ndvrhov
na vyradenie (podla § 20 zdakona o archivoch a registraturach), predloZzenych v obdobi
25.2.2018 az 12.3.2018 3) skeny rozhodnuti o ndvrhoch na vyradenie, vydané v obdobi
25.2.2018 a7 12.3.2018. “

Povinna osoba nevyhovuje Ziadosti o informacie v celom jej rozsahu, pretoze
poZadovanymi informdaciami nedisponuje.



Odovodnenie

Dna 12.03.2018 bola povinnej osobe dorucena Ziadost' o informadcie, v ktorej Ziadatel
poZadoval informaécie citované vo vyroku tohto rozhodnutia.

Vyhodnotenim podania podl'a materialnej zakladne povinna osoba konStatuje, Ze toto
bolo ucinené elektronicky, disponuje ddajom o subjekte Ziadatela a adrese sidla, idajom o
adresatovi, rovnako konkretizdciou Ziadanej informdcie, ako aj navrhovanym spdsobom jej
spristupnenia.

Preto mozno konStatovat, Ze podanie splnilo matériou aj formou ndleZitosti Ziadosti
podla § 14 ods. 1, ods. 2 zdkona o slobode informdcii. Podl'a materidlnej zakladne Ziadosti a
zisteného skutkového stavu bol zaroven potvrdeny status povinnej osoby, ktorym je Ministerstvo
vnutra Slovenskej republiky.

Povinna osoba primame vykonala Setrenie skutkového stavu veci v nadvdznosti na jej
predmet sposobom, ktorym to predpoklada § 32 ods. 1 spravneho poriadku, podla ktorého je
spravny organ povinny zistit presne a uplne skuto¢ny stav veci a za tym Gcelom si obstarat’
potrebné podklady pre rozhodnutie. Vysledkom tohto postupu je zistenie, Ze povinna osoba,
poZadovanymi informaciami nedisponuje.

Podrla § 3 ods. 1 zdkona slobode informdcii, ma kazdy pravo na pristup k informaciam,
ktoré maju povinné osoby k dispozicii. Z uvedeného znenia ustanovenia a na zaklade vysSie
uvedenych skutocnosti je zrejmé, Ze predmetny odsek obmedzuje okruh informacii na tie, ktoré
majui povinné osoby k dispozicii. Z tohto dovodu povinna osoba nie je povinnd spristupfiovat’
informadcie, ktoré su sice poZadované Ziadatelom, avSak ktoré v momente podania Ziadosti
neexistuju.

V stvislosti s meritom Ziadosti povinna osoba vykonala Setrenie v zmysle § 32 ods. 1
spravneho poriadku za tcelom zistenia existencie poZadovanych informacii a dosla k zaveru, Ze
informacie poZadované a Ziadatel'om Specifikované ako cit.: Skartacnych
protokolov®“ nie je moZné spristupnit, nakol'ko pojem ,Skartacny protokol®“ neexistuje a
vSeobecné zavazné pravne predpisy na useku spravy registrattry problematiku stivisiacu s tymto
pojmom neupravuji. V suvislosti s poZadovanymi informaciami Specifikovanymi v bodoch 2 a 3,
vzhladom na ich vSeobecnt formulaciu, povinna osoba uvadza, Ze poZadované informadcie nie je
mozné spristupnit’, nakol'ko pozadované informéacie sa tykaji velmi obSirnej ¢innosti vecného
odboru a nie st obsiahnuté v ucelenom, jednotnom spise. Spristupnenie poZzadovanych informacii
v bodoch 2 a 3 Ziadosti by si vyZadovalo zhromazd'ovanie, spracovavanie (skenovanie) vel'kého
mnozstva dokumentov, ¢o by predstavovalo enormni administrativhu zataz a tieto ukony by
prekrocili rdmec jednoduchej operacie. Na taktto ¢innost' povinnd osoba ani nie je v zmysle
zdkona o slobode informacii a vyplyvajic z aplikacnej praxe sidov Slovenskej republiky
povinnd. Na zdklade vysSie uvedenych skutocnosti preto povinna osoba dosla k zaveru, Ze
poZadované informacie nema k dispozicii.

Takyto pravny nazor je reflektovany v ¢l. 5 ods. 1 a 2 Smernice Eur6pskeho parlamentu
a Rady ¢. 2003/98/ES o opakovanom pouZziti informacii verejného sektora, ktoré patri podla
Prilohy k zakonu o slobode informacii k pravne zavdznym aktom Eurdpskej tnie, ktoré boli do
tohto zakona prebraté. Podl'a uvedeného ustanovenia, cit: ,, Subjekty verejného



sektora vSak nie st povinné vytvdrat’ alebo upravovat’ dokumenty aby vyhoveli Ziadosti, ani nie st
povinné poskytovat’ vytahy z dokumentov, pokial’ to predstavuje neprimerané usilie prekracujuce
ramec jednoduchej operdacie. “.

K vysSie uvedenému tvrdeniu poukazujeme na rozhodnutie NajvysSieho sudu Slovenskej
republiky pod sp. zn. 2 SZo 190/2008 zo dna 27. maja 2009, v ktorom Najvyssi sud Slovenskej
republiky uviedol: ,, RozSirujtici vyklad, podla ktorého by povinnd osoba musela spracovavat
udaje do inej formy, ako je v ktorej sa nachddzaju, alebo poskytovat’ oprdvnenej osobe kompletné
podklady, ktoré md k dispozicii, by Ziadost' o poskytnutie informdcie v skutocnosti zmenil na
pokyn nadriadeného, ¢o nebolo a nie je ticelom zdkona
0 informdcidch. Ziadost o poskytnutie informdcie md za ciel’ spristupnit’ verejnosti jej nezndme
udaje vo veciach verejnych bez toho, aby sa Ziadost’ stala pokynom na vykon urcitych cinnosti
alebo postupu povinnej osoby".

Vzhl'adom na to, Ze v zmysle zakona o slobode informacii povinna osoba nie je povinna
vytvarat’ informéacie, ktoré v momente podania Ziadosti neexistuju (informacia v bode
1 Ziadosti) alebo spracovavat, resp. inak usporaduvat informacie podla kritérii stanovenych
Ziadatelom (informaécie v bodoch 2 a 3 Ziadosti), je potrebné konStatovat’, Ze povinna osoba nema
poZadované informacie k dispozicii

Podla § 2 ods. 1 zdkona o slobode informdcii, osobami povinnymi spristupriovat’
informdcie su Stdtne orgdny, obce, ako aj tie prdvnické osoby a fyzické osoby, ktorym zdkon
zveruje prdvomoc rozhodovat o prdvach a povinnostiach fyzickych oséb alebo prdvnickych osoéb v
oblasti verejnej spravy, a to iba v rozsahu tejto ich rozhodovacej ¢innosti.

Podla § 3 ods. 1 zdkona o slobode informdcii, kazdy md prdvo na pristup k
informdcidam, ktoré maju povinné osoby k dispozicii.

Podla § 18 ods. 2 zdkona o slobode informdcii, ak povinnd osoba Ziadosti nevyhovie,
hoci len scasti, vydad o tom v zakonom stanovenej lehote pisomné rozhodnutie.

V zmysle § 22 ods. 1 zdkona o slobode informdcii, ak nie je v tomto zdkone stanovené
inak, pouZiju sa na konanie podla tohto zdkona vSeobecné predpisy o spravnom konani (sprdvny
poriadok).

Podla § 32 ods. 1 spravneho poriadku, spravny orgdn je povinny zistit' presne a uplne
skutocny stav veci a za tym tucelom obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie je
viazany len ndvrhmi ucastnikov konania.

Podla § 46 spravneho poriadku, rozhodnutie musi byt’ v sulade so zdkonmi a ostatnymi
pravnymi predpismi, musi ho vydat’ orgdn na to prislusny, musi vychddzat’ zo spolahlivo zisteného
stavu veci a musi obsahovat’ predpisané ndleZitosti.

Podla §47 ods. I alinea prva spravneho poriadku, rozhodnutie musi obsahovat’ vyrok,
odbvodnenie a poucenie o odvolani (rozklade).

Na zéaklade uvedeného skutkového stavu veci, jej pravneho postidenia a odévodnenia,
povazuje povinna osoba svoje rozhodnutie za zakonné a odévodnené.



Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat rozklad v lehote 15 dni od jeho
dorucenia organu, ktory rozhodnutie vydal, Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, Kancelaria
ministra vnutra, Pribinova ul. ¢. 2, 812 72 xxxxx. Rozhodnutie je po vyCerpani riadnych
opravnych prostriedkov preskiimatel'né stidom.

V Bratislave, 20.03.2018 ) ,
h /
Mgf. Ivan Netik
riaditel’ tlacového odboru
kancelarie ministra vnttra SR
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